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RESUMO

A regido da Campanha Gadlcha possui uma forte tradicdo na bovinocultura de corte, porém,
nos Ultimos anos a atividade vem perdendo espago para outros sistemas, principalmente para a
lavoura de soja. Porém, apesar da cultura da soja se apresentar como um sistema rentével
deve-se considerar algumas variaveis que podem comprometer o lucro da propriedade. Sendo
assim, o objetivo do presente trabalho foi avaliar a lucratividade e o risco de distintos modelos
de investimentos, para producdo agropecudria de uma propriedade rural através da utilizacao
de simulagBes de ambito produtivo e econdmico e a analise de risco para estes modelos. Os
cenarios de producéo avaliados foram: terminacdo de bovinos em campo nativo, campo nativo
melhorado, pastagem cultivada de Capim-Suddo BRS Estribo e lavoura de soja. As
simulacbes foram modeladas através de planilhas eletronicas, onde foram dispostos o0s
pardmetros bioldgicos e econdmicos dos diferentes modelos e tiveram seus resultados
amostrados através do software @Risk da Palisade Company. Pode-se observar uma
vantagem do cenéario onde se utiliza o Capim-Suddo BRS Estribo quando comparado aos
demais nos fatores produtividade e lucratividade maxima. Entretanto, essa vantagem n&o se
repete quando tratamos do fator risco, onde o Campo Nativo Melhorado se destaca,
mostrando uma étima opgdo para a seguridade do produtor, além de trazer 6timos resultados
no quesito lucratividade. Ja a lavoura de soja provou-se como um sistema de alto risco devido

principalmente aos altos valores de prejuizo encontrados nas simulacdes.

Palavras-Chave: Bovinocultura de corte; Lavoura de soja; Rentabilidade; Simulacéo.



ABSTRACT

The region of the Campanha Galcha has a strong tradition in beef cattle breeding, however, in
recent years the activity has been losing space for other systems, mainly for soybean farming.
However, although the soybean crop presents itself as a profitable system, it’s necessary to
consider some variables that can compromise the profit of the property. Therefore, the
objective of this work was to evaluate the profitability and risk of different investment models
for the agricultural production of a rural property through the use of simulations of productive
and economic scope and the risk analysis for these models. The production scenarios
evaluated were finishing of beef cattle in Natural Pasture; Improved Natural Pasture;
cultivated pasture of Sudan Grass and Soybean Crop. The simulations were modeled using
spreadsheets, where the biological and economic parameters of the different models were
arranged and their results were sampled through Palisade Company’s @Risk software. Firstly,
we can observe an advantage of the scenario where the Sudan Grass is used when compared
to the others in the factor’s productivity and maximum profitability. However, this advantage
IS not repeated when we consider the risk factor, where the Improved Natural Pasture stands
out, showing a great option for the producer’s safety, in addition to bringing excellent results
in the area of profitability. On the other hand, Soybean farming proved to be a high-risk

system due mainly to the high injury values found in the simulations.

Keywords: Beef Cattle; Profitability; Simulation; Soybean Crop.
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1 INTRODUCAO

A regido da campanha galcha possui uma forte tradicdo na bovinocultura de corte,
porém, nos ultimos anos a atividade vem perdendo espaco para outros sistemas,
principalmente para a lavoura de soja. Esse acontecimento se da principalmente pelo
frequente abandono da atividade por parte dos pecuaristas, que acabam arrendando cada vez
mais areas para a lavoura. Sendo que, segundo Kuplich (2018), entre os anos de 2000 a 2015,
a soja teve um avanco de aproximadamente 73,7% nos municipios de Acegua, Bagé e Dom
Pedrito.

Porém, apesar da cultura da soja se apresentar como um sistema rentavel deve-se
considerar algumas variaveis que podem comprometer o lucro da propriedade. Fazendo assim
com que a lavoura, muitas vezes, ndo seja a melhor op¢do quando se leva em conta a falta de
estabilidade do fluxo de caixa da propriedade.

Além disso, a regido da Campanha Meridional, caracteriza-se por possuir frequentes
periodos de estiagem, fator que compromete em grande escala a produtividade da soja. Muitas
vezes podendo causar até mesmo a perda total da lavoura, o que deve ser levado em
considera¢do no momento de realizar o investimento.

Além disso, em muitos casos podem ser observados sistemas em que a pecuéria pode
igualar e até mesmo superar a rentabilidade da lavoura de soja. Com 0 manejo adequado e 0
devido investimento no cultivo da pastagem, a bovinocultura de corte tem a possibilidade de
ser produtiva a0 mesmo tempo em gue gera uma seguranca para o produtor. Isso devido ao
fato da probabilidade de uma perda total do rebanho ser praticamente nula.

E importante acrescentar que todo investimento possui a chance de resultar em
prejuizo. Portanto, a mensuracao do risco e a dindmica da lucratividade apresentam-se como a
problematica do presente trabalho. Este pode ser calculado, através do uso de simulagdes
probabilisticas de diferentes cenarios a serem estudados.

Segundo Damodaran (2009), o estudo do risco € de extrema importancia para uma
empresa que preza pelo seu retorno financeiro, sendo que, as empresas mais bem-sucedidas
em qualquer ramo de atividade alcangam esse status ndo evitando o risco, mas detectando-o e
explorando-o em proveito préprio. Sendo que, uma propriedade rural, em especial com uma
producdo intensiva, onde 0s investimentos sdo maiores, a visdo empresarial € essencial.

Considerando a contextualizacdo anterior, o objetivo deste estudo foi avaliar a

lucratividade e o risco de distintos cenarios de investimentos para producdo agropecuaria de
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uma propriedade rural, na regido da campanha gaucha, através da montagem de um modelo
de simulacédo probabilistico de &mbito produtivo e econémico e realizacdo da analise de risco
deste modelo.

2 CONCEITOS GERAIS E REVISAO DE LITERATURA

Globalmente, a demanda crescente por alimentos e bioenergia séo as for¢as motrizes
das mudancas no uso da terra (DALE et al. 2011). A pecuéria de corte brasileira € uma das
principais atividades do agronegocio do pais e esta inserida no mercado internacional da carne
como importante setor competitivo. Apesar da posi¢do favoravel no mercado, melhorias nos
aspectos gerenciais e nos resultados zootécnicos e econdmicos se fazem necessarios para
garantir sua competitividade e permanéncia como empreendimento economicamente viavel
(EUCLIDES FILHO e EUCLIDES, 2010).

O modelo predominante na bovinocultura de corte brasileira é a producdo de animais a
pasto, a qual constitui a forma mais econdmica e pratica de produzir e oferecer alimentos
(DIAS FILHO, 2010). O sul do pais produz forragem o ano inteiro, seja pelo uso de
gramineas tropicais perenes cultivadas, seja pela disponibilidade de utilizacdo de gramineas
temperadas durante o inverno (CARVALHO et al. 2009). A produgdo pecuéria no sul do
Brasil foi, portanto, uma op¢éo natural derivada desse ambiente (NABINGER et al. 2018).

2.1 Producdo pecuaria na Regido do Pampa Gaucho.

A bovinocultura de corte baseada nos campos nativos da regido por muitas vezes é
tratada de forma extensiva, possuindo baixos indices produtivos, porém, existem diversos
manejos que podem possibilitar uma maior producdo como o ajuste de carga animal e
diferimento de pastagens (Carvalho et al. 2009), estratégias que ndo necessitam nenhum
investimento do produtor e podem aumentar a produtividade do campo, como observado por
Nabinger et al. (2009), onde constatou um acréscimo de 170 kg de peso vivo por hectare/ano
apenas utilizando de estratégias para o aumento da oferta de forragem.

O valor nutritivo do campo nativo varia significativamente ao longo do ano, sendo a
primavera 0 momento de maior qualidade (KUHN e BREMM, 2018). Ainda existem outros
critérios a serem considerados além da estacdo do ano, como altura e massa de forragem e
cobertura da vegetacdo por touceiras, que sdo de extrema importancia para o adequado
manejo do campo (ROSA et al. 2018). Segundo os mesmos autores, a estrutura 6tima esta em
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faixas de altura entre 9 e 13 cm, com massas de forragem entre 1400 e 2200 kg de MS/ha e
com a porcentagem de touceiras ndo excedendo 35% da &rea.

Pode-se esperar valores médios de ganho médio diario (GMD), entre 400g/dia e
490g/dia na primavera, estes sendo reduzidos gradualmente através das estacdes, alcancando
valores de 280g/dia no verdo e valores muito proximos ou inferiores a zero na estacdo fria
(BREMM et al. 2018).

2.2 O avanco da lavoura de soja na regido da Campanha Meridional.

Com o avanco e a modernizacdo da agricultura e da pecuaria, novos monocultivos e
pastagens tém sido introduzidos nesta regido (PIZZATO 2013). O avango da fronteira
agricola na metade Sul do Rio Grande do Sul alterou o perfil das &reas tradicionalmente
utilizadas na producdo pecuéria (SANTOS et al. 2014). Imagens de sensores a bordo de
satélites mostraram que este bioma teve até 2009 aproximadamente 54% da sua area
convertida em outros tipos de usos (MMA, 2014).

Dentre os cultivos agricolas a soja tem destaque e, nos municipios de Acegud, Bagé e
Dom Pedrito, a area plantada em 2015 foi 250, 52 e 38 vezes maior do que a do ano 2000,
respectivamente (KUPLICH, 2018). Dentre as regifes produtivas de soja no estado a regido
da Campanha vem se destacando ao longo das safras, tanto em produtividade como em
expansao da area cultivada, dentre os municipios da Campanha o municipio de Dom Pedrito
tem sua economia baseada no agroneg0Ocio, com expressivo aumento da area de soja nas
ultimas cinco safras, atingindo niveis de produtividade de 55 sacos/hectare (SCHEFFLER et
al. 2016).

Porém, estes resultados ndo sdo comuns sendo que a série histdrica de produtividade
da soja no Brasil dos anos 1976/77 a 2016/17 mostra um grande numero de safras frustradas
para 0 Rio Grande do Sul, além da menor produtividade em relacdo a média nacional
(CONAB, 2017). Em um estudo realizado por Rio (2014), o autor constatou que nos
municipios de Bagé e Pelotas, ocorrem os maiores riscos climéaticos para o cultivo da soja,
guando comparados a outros municipios das regides Centro-Oeste e Sul do pais.

O problema é grave porque, quando ele ocorre, a producdo das lavouras de verdo
acaba sendo fortemente prejudicada, ja que a fase de desenvolvimento dessas culturas
coincide com o periodo do ano em que as estiagens sdo mais frequentes, ou seja, de novembro
a marco (FOCHEZATTO, 2011). Essa expansdo da agricultura produz novas relacGes

intersetoriais, a migracdo da bovinocultura de corte para terras de mais dificil exploragéo e,
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geralmente, o cultivo em zonas climaticamente nédo apropriadas, incorporando elementos de
risco na atividade (MCMANUS et al. 2016; BARCELLOS et al. 2015).

2.3 A intensificacdo da pecuéria de corte.

Com a intensificagdo dos sistemas pecuérios, a producdo de carne a pasto pode ser
competitiva em relagdo a cultura da soja, para isso, é possivel utilizar de diferentes recursos,
como a implantacdo ou ampliacdo de pastagens cultivadas (GOTTSCHALL, 2013),
melhoramento dos campos naturais (MORAES, 2013), entre outras estratégias, como a
suplementacdo. Além disso, a producdo animal em pastagens pode ser viavel do ponto de
vista econdmico e ambiental, desde que préaticas adequadas de ajuste da lotacdo animal sejam
utilizadas (LAZZAROTTO, 2016).

Na producéo animal, a reducdo dos custos e a produtividade e qualidade das forragens
sd0 requisitos basicos para o0 sucesso da atividade; entdo, o emprego de plantas
fisiologicamente mais eficientes no aproveitamento de luz, nutrientes e &gua, é altamente
desejavel (PENNA et al. 2010).

2.4 Melhoramento de pastagens nativas no Rio Grande do Sul.

Para aumentar a producdo dos campos nativos € utilizado o melhoramento, manejo
gue pode ser realizado, além de outras técnicas, pela fertilizacdo e introducdo de espécies
exoticas através de sobressemeadura. Estas técnicas visam contornar os problemas da
estacionalidade da producdo dos campos nativos, além de permitir maior producdo para as
espécies nativas (BRATTA, 2013).

Segundo Azambuja et al. (2018), a disponibilidade de nutrientes, especialmente de
nitrogénio é fator limitante para a producédo de forragem. A adubacdo nitrogenada determina
aumentos crescentes na producao de forragem no outono-inverno e mudangas na composi¢éo
da pastagem natural (BRATTA, 2013).

Sobre a inclusdo de novas espécies, 0 azevém, por apresentar ressemeadura natural,
grande potencial para a producdo de sementes e possibilidade de associacdo com outras
espeécies, é uma boa alternativa para 0 melhoramento da pastagem nativa (CARVALHO et al.
2010). Em um experimento realizado por Bratta (2013), os autores concluiram que O efeito
sobre o desempenho individual (GMD) mostra uma importante participacdo do azevém na

massa de forragem a medida que se aumenta a utilizacdo de nitrogénio. Alem disso, a maior
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taxa de acumulo de forragem permitiu manter cargas mais elevadas com doses crescentes de

N em funcdo da maior disponibilidade de forragem.

2.5 A utilizacéo de forrageiras cultivadas de verdo como alternativa para a
intensificacio.

A utilizacéo de pastagens cultivadas de veréo, como o Capim-Suddo BRS Estribo, tem
0 potencial de aumentar a producédo e a renda por hectare de propriedades rurais (REGERT,
2015). Segundo Silveira (2015), o Capim-Suddo BRS Estribo é uma forrageira de clima
tropical, anual, de habito ereto, porte alto, sendo atoxica aos animais em qualquer estadio de
desenvolvimento. E uma planta que se adapta a varios tipos de solos, apresenta boa tolerancia
a deficiéncia hidrica, sendo bem adaptada aos estados do Parand, Santa Catarina e Rio Grande
do Sul.

Segundo Artico (2016), em ano com precipitacdo acima da média, pequenas estiagens
ndo limitam o crescimento de Capim-Suddo BRS Estribo, a ponto de diferentes
disponibilidades hidricas impactarem em suas caracteristicas morfogénicas. Penna et al.
(2010) observaram produtividades de matéria verde e seca com valores médios de 34,43 e

4,75 t ha-1, respectivamente.

2.6 A problemética da gestao rural na pecudria de corte.

A maior defasagem de informacdes dos produtores rurais no Brasil se refere a gestdo
dos seus estabelecimentos e, mais especificamente, na gestdo de custos de suas atividades
produtivas. Segundo Breitenbach (2014), o produtor rural ja ndo se limita a apenas produzir,
ele vem buscando conhecer 0 meio em que atua e gerenciar sua empresa rural seja ela grande
ou pequena, e introduzir tecnologias que o ajudem nesta tarefa (ULRICH, 2009).

Apenas propriedades altamente competitivas mostraram préaticas de gestdo eficientes,
sendo que, os produtores com perfil de maior competitividade (alta e média) necessitam de
inovacdo, enquanto os com menor necessitam de uma melhor gestdo (MARQUES et al.
2015).

2.7 A simulacdo de sistemas agropecuarios como recurso para uma melhor gestao.

Os estudos de modelagem e simulagédo sé&o vistos como um caminho capaz de reduzir

os efeitos destes problemas relacionados a tomada de decisdo do produtor rural, permitindo a
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andlise detalhada e objetiva dos impactos de cada investimento a ser implantado no sistema de
producdo (SANT’ANNA, 2009). Nos ultimos 20 anos a modelagem de sistemas tornou-se
uma ferramenta acessivel para o desenvolvimento de estratégias de gerenciamento,
intervencdo e relevante para as tomadas de decisdes agricolas (NASSIF et al. 2012).

O estudo cientifico de um sistema agropecuério requer um modelo que contenha 0s
componentes, assim como suas interacdes, que sdo considerados na producgdo (JONES et al.
2017) . Sendo assim, os procedimentos de modelagem bioecondmica aplicados diretamente na
pesquisa de sistemas agropecuarios, podem facilitar a integracdo de conceitos cientificos e
resultados experimentais, buscando melhorar o entendimento da dindmica destes sistemas de
producdo (SANT’ANNA, 2009).

2.8 Alinclusdo de incertezas e valores de risco na simulagéo agropecuaria.

Apesar de ser bastante discutido, surpreende o fato de ainda ndo haver unanimidade
acerca de uma definicdo do termo risco (DAMODARAN, 2009). Porém, pode-se dividir 0s
fatores de risco em categorias como realizado por Lima (2016), que dividiu algumas
possibilidades de risco no sistema agropecuario em:

A) Riscos de producdo: Sdo variagdes no rendimento resultantes de fatores nédo
controlaveis, como clima, incidéncia de pragas, doencas ou outros fatores imprevisiveis.

B) Riscos de mercado: Se trata dos riscos associados a variacdo dos pregos de
compra e venda do produto, preco de insumos e outras possiveis taxas atreladas a producdo.

De acordo com Alencar e Schmitz (2012), podem-se organizar as atividades que

compde a anélise de risco em:

1) Identificar objetivos do projeto.
2) Identificar fatores de risco.
3) Estimar impacto dos fatores de risco.

4) Definir resposta aos fatores de risco.

5) Redefinir plano do projeto.

Quando se fala sobre resultados financeiros de um investimento e das teorias em cima
do risco de producdo, é importante citar o principio de aversdo ao risco antes de se iniciar as
discussfes para uma tomada de decisdo. Ainda é importante considerar que existem diferentes
tipos de pessoas no mundo, algumas avessas ao risco, que optam pela op¢do mais segura, e
outros propensos ao risco, que sao incentivados pela possibilidade de uma alta lucratividade,
independentemente da chance de resultados negativos (DAMODARAN, 2009).
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2.9 Método de Monte Carlo para analise de risco em sistemas produtivos.

O método de Monte Carlo (MMC) pode ser descrito como um método estatistico, no
qual se utiliza uma sequéncia de numeros aleatérios para a realizacdo de uma simulacdo
(YORIYAZ, 2009).

De acordo com a Associacao Brasileira de Normas Técnicas (ABNT, 2012), os pontos
fortes da anélise de Monte Carlo incluem:

I) o método pode, em principio, acomodar qualquer distribuicdo de uma variavel de
entrada, incluindo distribuicbes empiricas derivadas das observacdes de sistemas
relacionados;

I1) quaisquer influéncias ou relagdes que surgirem na realidade podem ser
representados, incluindo efeitos sutis como dependéncias condicionais;

[11) fornece uma medida da exatiddo de um resultado;

IV) o software esta disponivel e é relativamente barato.

E as suas limitacOes sao;

I) a exatiddo das solucBes depende do numero de simulacBes que podem ser
realizadas;

I1) ela se baseia em ser capaz de representar as incertezas nos parametros, por meio de
uma distribuicdo valida;

I11) modelos grandes e complexos pode ser um desafio para o modelador.

Os primeiros passos para uma simulacdo de Monte Carlo sdo muito semelhantes aos
de outras metodologias que podem ser utilizadas como o método da variancia-covariancia,
onde se identificam os riscos que afetam o sistema. Porém em vez de calcular variancias e
covariancias para os fatores de risco, utilizamos da simulacédo e especificamos distribuicdes de
probabilidades para cada um dos fatores de risco do mercado. Possibilitando escolher
distribuicdes diferentes para cada variavel, além da inclusdo de julgamentos subjetivos para
modificar essas distribuicdes. (DAMODARAN, 2009)

Dos vérios softwares existentes que auxiliam na avaliagdo econémica e de risco de
projetos, 0 @Risk da Palisade Corporation permite uma aplicagdo completa do método de
Monte Carlo para simular valores para as variaveis de producdo e mercado a fim de obter

valores consistentes para as variaveis de lucro da propriedade (SILVA, 2012).
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3 METODOLOGIA

Para a realizacdo deste trabalho foi utilizado um método de simulacdo probabilistico
adaptado para sistemas agropecuarios, estruturado em planilhas eletronicas e avaliado através
do uso de um software para andlise de risco (@Risk). As simulagBes consideraram 0s
seguintes cenarios:

Cenario CN — Terminacgédo de bovinos de corte em campo natural sem investimentos
na pastagem, com um periodo de um ano de producdo.

Cenério CNM — Terminacdo de bovinos de corte em campo natural melhorado, através
de adubacdo e semeadura de azevém, com um periodo de seis meses de producao.

Cenario CS — Terminacéo de bovinos de corte em pastagem cultivada de Capim-Sudao
BRS Estribo com um periodo de quatro meses de producao.

Cenério LS — Producdo de graos em lavoura de soja com um periodo de quatro meses.

Os dados produtivos de cada cenario foram obtidos atraveés de consultas com
especialistas e divididos entre valores minimos, mais provaveis e maximos, de acordo com o
funcionamento do software utilizado. Cada cenario considerou de 3 a 5 especialistas, sendo
estes produtores, pesquisadores, académicos de pds-graduacdo na area e professores da
Universidade Federal do Pampa.

Os meses estipulados para inicio e fim do periodo de cada cenario podem ser
observados abaixo:

Cenario CN — De setembro a setembro, totalizando um periodo de 365 dias dos
animais na pastagem.

Cenério CNM — Do inicio de junho até o inicio de fevereiro, totalizando um periodo
de 240 dias de uso da pastagem, sendo que no restante do tempo a area fica diferida
ressemeadura e estabelecimento das espécies introduzidas.

Cenério CS - Do inicio de dezembro ao inicio de abril, totalizando um periodo de 140
dias dos animais na pastagem, com plantio 40 dias antes da entrada dos animais e sem
proposta de utilizacdo para o resto do ano, totalizando um periodo de 180 dias.

Cenério LS — Plantio no inicio de novembro e colheita no inicio de maio, totalizando
um periodo de 180 dias.

Os valores econdmicos de cotagfes dos produtos foram obtidos através de séries
historicas, disponibilizadas online pelas plataformas Nespro (bovinocultura de corte) e
Cotrijuc (Soja) no ano de 2018. Sendo respeitado o periodo de aquisi¢do e comercializa¢do de

insumos e produto, conforme cada sistema.
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Os valores relacionados a insumos e melhoramento das pastagens foram resultados de
pesquisas de mercado na regido da Campanha Meridional Galcha. Os valores relativos aos
insumos utilizados em cada cenario podem ser encontrados no apéndice deste trabalho. Sendo
eles: CN (Tabela 6), CNM (Tabela 7), CS (Tabela 8).

A simulacdo foi realizada através da metodologia de Monte Carlo, utilizando o
software @Risk da Palisade Company, versdo 5. O programa efetua os célculos, matemaética e
objetivamente, e permite observar as probabilidades e riscos associados a cada cenario
estruturado na planilha. Ou seja, pode-se avaliar que riscos envolvidos no sistema, e com base
nisso, tomar as melhores decisdes possiveis em situacdes de incerteza. Este trabalha com a
simulacdo através dos parametros estabelecidos como inputs e outputs, sendo realizado um
total de 10.000 simulacGes, de acordo com as etapas envolvidas na montagem do sistema
(Figura 1).

Figura 1. Processos envolvidos na simulacéo através do software @Risk.

Desenvolver dalogica
do modelo.

Designar inputs eoutputdo @Risk.

Definir asdistribuicbese

= Definir o numerode
correlacoes.

iteracdese executar
a simulacdo.

Analisar osresultados.

Fonte: O Autor (2019).

Os inputs sdo todos aqueles parametros que influenciam no resultado final, sendo
divididos em inputs conhecidos (sem variagdo) e inputs com incerteza. Os inputs com
incerteza sdo simulados através de um gerador aleatorio utilizando os valores definidos nas
distribui¢cdes. Na linguagem da modelagem e simulagéo, os inputs conhecidos s&o comumente
chamados de parametros, enquanto os com incerteza sdo as variaveis, porém neste trabalho,
foram adotados os termos utilizados na linguagem do @Risk.

Quanto aos inputs, para o cenario LS, foram utilizados a produtividade (Sacas/ha) e o
custo de producdo (Sacas/hd). Para os cendrios de pecuéria definiram-se como inputs as

seguintes variaveis;



a) Taxa de lotacdo (Ua/ha)

b) Ganho médio diario (Kg)
C) Média de peso final (KQg)

d) Rendimento de carcaca (%)

e) Cotacdo de compra dos novilhos (R$/Kg)
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f) Cotacdo de venda por rendimento dos animais (R$/Kg de rendimento)

Quanto as distribuicbes de cada input, foi escolhido o modelo triangular, pois o

mesmo propicio uma analise probabilistica através da definicdo de um valor minimo, maximo

e uma moda (Tabela 1).

Tabela 1. Parametros definidos como inputs, distribuicbes e valores adotados para a

simulag&o.
Nome Cenérios  Grafico Min Moda Max
Taxa de lotacdo CN 0,45 %5 0,50 0,70 0,90
(Ualha) A
Ganho medio diario CN 0,25 p3t 0,25 0,28 0,31
(<9 A
Média de peso final CN 440 45 441,36 451,47 461,58
(Kg)
Rendimento de CN 48.5% s25%  49,02% 51,00%  52,97%
carcaca (%) A
Cotacéo de compra CN 400 540 R$4,20 R$4,70 R$5,20
(R¥/Kg) A
Cotacdo de venda CN 3,50 200 R$9,81 R$ 10,80 R$11,79
i PN
Taxa de lotacdo CNM 0.6 2z 0,71 1,30 1,99
(Ua/ha)
Ganho médio diario CNM 0,50 0,65 0,80
(Ko)
Média de peso final CNM 470,41 506,00 541,50

(Kg)
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Rendimento de CNM

carcaca (%)

[

49,02% 51,00%  52,97%

B
n
I

Cotacédo de compra CNM R$ 4,20 R$4,70 R$5,19

o4
=
(=]

L =1

(R$/Kg)

Cotacdo de venda CNM 3,50 200 R$9,81 R$ 10,80 R$11,79
i il

Taxa de lotacdo CS 3.5 +5 1,01 2,33 3,98
(Ua/ha)

Ganho médio diario  CS .50 L5 0,65 0,87 1,10
(Kg)

Média de peso final CS 440 510 441,31 471,80 503,71
(<9 A

Rendimento de CS 48.5% s25% - 49,01% 51,00%  52,97%
carcaca (%) A

Cotacédo de compra CS 420 543 R$4,30 R$4,77 R$5,30
s o

Cotagéo de venda CS 3,50 1250 R$9,81 R$ 10,90 R$11,99
Produtividade LS L5 2 20,18 36,67 54,81
(Sacas/ha)

Custo de produgdo LS L5 420,04 30,00 39,90
(Sacas/ha) A

o0&

Cotacédo (R$/Saca) LS

-]
o rd

R$ 56,57 R$64,73 R$71,44

L]

Fonte: O Autor (2019).

Os outputs se trata dos parametros definidos como resultados, ou seja, os valores que
serdo utilizados para a andlise final do sistema. Para esta simula¢do, foram estipulados os
outputs “lucro por hectare” e “produtividade”. Sendo que, o output “lucro por hectare” se trata
do valor obtida pela producéo apos a retirada dos custos, e o0 output “produtividade” se trata
do ganho de peso dos animais por hectare, no periodo.

Os valores relacionados ao consumo de insumos de cada cenario produtivo de

bovinocultura podem ser observados nos apéndices. O custo de producdo da lavoura de soja
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foi estipulado através de uma média de sacas/ha, obtida através de consultas com
especialistas.

A andlise dos resultados foi realizada através do output “Lucro por hectare” de cada
cenario. Para isso, formulou-se uma equacdo, levando em consideracdo todos os inputs

definidos no modelo. A equagéo criada poder ser observada abaixo;

L=[(Tl.Cc.Pf.Rc.Cv.Td)-Ch]
Onde;
L = Lucro, R$/hectare
Tl = Taxa de lotacdo, em unidade animal
Cc = Coeficiente de correcdo do peso medio dos animais
Pf = Média de peso final dos animais
Rc = Porcentagem de rendimento de carcaca
Cv = Cotagéo do Kg de venda dos animais
Td = Taxa de desfrute da propriedade

Ch = Custo por hectare da producgéo

O coeficiente de correcdo do peso médio dos animais (Cc) se trata de um valor onde se
pode observar o nimero de cabecas adequado para a area na categoria utilizada. Sendo que a
medida padrdo da unidade animal (UA) trata de animais com 450 Kg, essa medida pode ser
aprimorada a fim de uma maior exatiddo em propriedades que trabalham com outras
categorias que ndo correspondem a esse peso médio.

Para chegar ao resultado final do Cc, o peso padrdo de uma Ua (450 Kg) deve ser
dividido pelo cociente da soma do peso médio final e peso médio de entrada dos animais no
sistema dividido por dois. Para simplificar a férmula, é possivel através de um processo
algébrico, inverter a estrutura da fracdo e multiplicar o valor de uma UA pelo numeral dois
que esta dividindo a soma dos pesos médios.

A equacéo formulada para obtencédo deste valor pode ser observada abaixo:

900
CES
Onde;
Cc = Coeficiente de correcdo do peso medio dos animais

Pf = Média de peso final dos animais
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Pe = Média do peso de entrada dos animais

Quanto a analise de risco, varios profissionais da area possuem diferentes
metodologias para mensurar 0 risco de um sistema, designando probabilidades do melhor
resultado até a catastrofe e assim os ajustando para o risco (DAMODARAN, 2009). Para o
presente trabalho, o risco foi mensurado através do produto da probabilidade de prejuizo do
sistema com o valor resultante de um cenario de producdo minima, ou seja, o valor minimo de
lucratividade encontrado nos resultados da simulacao.

Para a discussédo final, avaliou-se a probabilidade de equiparidade entre os sistemas.
Para isso, formulou-se um Diagrama de Venn, com o objetivo de ilustrar a probabilidade de
os diferentes cenarios apresentarem resultados semelhantes. Um diagrama de venn se trata de
uma representacdo grafica, que busca simbolizar distintos conjuntos, e demonstrar relagcdes de
pertenca entre 0os mesmos. Ou seja, se mostrando como um esquema ideal para o objetivo

proposto.

4 APRESENTACAO DA PESQUISA E ANALISE DOS RESULTADOS

4.1 Produtividade dos sistemas avaliados.

Quanto aos cenarios que englobam bovinocultura de corte, a avaliagdes mostram que
alguns sistemas se destacam quanto a produtividade em relacdo aos outros. O Capim-Sudao
BRS Estribo apresenta certa vantagem em relacdo aos outros sistemas, provando ser uma
melhor alternativa para aqueles que visam a maior intensificacdo da producdo. Enguanto isso,
0 cendrio que trabalha apenas com o campo nativo, sem investimento na pastagem, apresenta

indices produtivos baixos (Tabela 2)

Tabela 2. Distribuicdes e valores obtidos do output “produtividade”, em KgPV/ha, definidos

para cada cenario de bovinocultura de corte simulado.

Cenério Gréfico Min Moda Max

Campo Nativo (CN) 50 . 2 52 80 111
Campo Nativo Melhorado (CNM) i:' = 94 216 383
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Capim-Sudao BRS Estribo (CS) 50 . g0 91 278 563

Fonte: O Autor (2019).

Quanto a baixa produtividade observada no cenario CN, é importante constatar que 0s
dados foram baseados principalmente em consultas com produtores e técnicos que trabalham
com esse sistema em suas propriedades. Porém, resultados de pesquisas ja apresentaram
indices superiores aos apresentados neste estudo, chegando a uma produtividade de até 224
KgPv/ha (FERREIRA, 2009).

Pode-se observar certa semelhanca entre os valores minimos e a moda dos cenarios
CNM e CS, porém como observado anteriormente, o Capim-Suddo BRS Estribo conta com
uma maior amplitude de variacdo quando se trata do valor maximo obtido. Entretanto, apesar
de alguns cenéarios apresentarem valores altos em seus extremos maximos, deve ser levada em
consideracdo a probabilidade de cada resultado ocorrer, e somente seu valor.

Essa diferenca nos niveis de produtividade entre 0 CNM e o CS, pode ser explicada
pelo fato do Capim-Suddo BRS Estribo se tratar de uma forrageira tropical cultivada, que
quando conta com o cenério ideal de cultivo, pode alcancar altos niveis de massa vegetal
(PACHECO, 2014).
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J& 0 campo nativo melhorado, apesar de possuir um 6timo potencial produtivo, tem
sua principal vantagem na manutencao do sistema, se tratando de um sistema que possibilita a
reducdo dos custos de implantacédo através dos anos. Este fator se da gracas a alta ciclagem de
nutrientes do solo, principalmente pela forte presenca de leguminosas nativas como espécies
do género Trifolium como o trevo nativo, que contam com a capacidade de fixar nitrogénio no
solo através de reagdes simbioticas, e espécies atreladas ao género Desmodium, como o0 pega-
pega (JACQUES et al., 2009).

Também se deve considerar a questdo do tempo definido como periodo de pastejo em
cada um dos sistemas. Muitas vezes pode acabar sendo injusto comparar uma forrageira
cultivada que vai ser utilizada por apenas um periodo com um campo que se mantém durante
0 ano inteiro. Porém, é importante observar que mesmo com um periodo reduzido de pastejo,
0 Capim-Sudédo BRS Estribo ainda se mantém superior no quesito produtividade, o que pode
ser justificado pela alta taxa de lotagdo que essa forrageira permite.

4.2 Lucratividade dos sistemas avaliados

Quanto ao retorno financeiro dos sistemas, foi observado uma inferioridade por parte
do cenario CN, sendo que esse ndo conseguiu alcancar uma faixa de lucro maior que R$
325,33/ha (Tabela 3).

Tabela 3. DistribuicOes e valores obtidos do output “lucro por hectare”, em R$/ha, definidos

para cada cenario de producdo simulado.

Cenério Gréfico Min Moda Max

Campo Nativo 200 a0 -R$ 224,20 R$ 7,09 R$ 325,33
(CN)

Campo Nativo Melhorado 5o 2500 -R$ 67,01 R$ 896,00 R$ 2.450,92
e e

Capim-Sud&o BRS Estribo .00 =000 -R$ 296,32 R$ 1.421,58 R$3.475,17
(CS)

Lavoura de soja -R$1.17454 R$ 662,32 R$ 2.054,20
(LS)

Fonte: O Autor (2019).
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Também é importante acrescentar os extremos positivos e negativos encontrados nos
cenarios CS e LS respectivamente, além do equilibrio que pode ser observado no cenério
CNM, que conta com valores negativos baixos quando comparados aos outros sistemas
abordados.

O cenério CN obteve resultados considerados baixos quando comparado com 0s
outros cendrios, devido a se tratar de uma producdo extensiva, com um lucro maximo de R$

325,33 e uma alta probabilidade de prejuizo (Figura 2).

Figura 2. Andlise probabilistica do output “Lucro por hectare” aplicado ao cenario CN do

modelo de simulag&o.

Lucro por hectare (R$)
RSO RS325

| 48,4%
0,0050 -

0,0045
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Fonte: O Autor (2019).

Pode-se observar uma chance de 48,4% de se obter um prejuizo na producdo, essa
probabilidade é alta quando comparada com 0s outros cenarios avaliados, isso pode ser
explicado pelo fato de ndo haver desfrute total dos animais adquiridos, em fungdo o menor
desempenho individual dos animais nesse sistema.

Porém, o cenario CN ndo pode ser considerado o cenario de maior risco, pois o
produto entre a probabilidade e o menor valor encontrado para a produtividade ainda é
superior ao da lavoura de soja, que conta com um valor negativo extremamente alto (Tabela
5).

O campo nativo possui uma producdo restrita na estacdo fria, causada pela

estacionalidade das espécies. Fator que acaba acarretando épocas de superpastejo e
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ocasionando até mesmo a perda de peso do rebanho se conduzido com manejo inadequado
(OVERBECK et al. 2009). Além disso, pelos baixos indices produtivos, o cenario CN nao foi
capaz de terminar todo o lote de bovinos, contando com uma taxa de desfrute de apenas 70%.
Sendo que, o valor de compra foi todo pago no ano inicial, ficando os outros 30% como
estoque, possibilitando o seu uso também, como uma reserva de capital.

O problema da pastagem nativa no inverno, aliado a falta de intensificacdo, acarretou
uma grande chance de prejuizo na producdo. O que corrobora com os dados apresentados por
Nabinger et al. (2009), onde mostra que a producdo do campo nativo, apesar de apresentar
indices baixos, pode alcancar bons resultados quando utilizado de forma adequada.
Alcancando seu maximo potencial produtivo quando aliado a adubac&o e insercdo de espécies

cultivadas de inverno.

4.3 Andlise de risco do cenario de terminacéo de bovinos em campo nativo melhorado
(CNM).

Quando tratamos do campo nativo melhorado, pode ser observada uma grande
diferenga nos resultados, reduzindo a chance de risco e trabalhando com uma possibilidade de

lucro (Figura 3) até mesmo superior a encontrada pela soja.

Figura 3. Anadlise probabilistica do output “Lucro por hectare” aplicado ao cenario CNM do

modelo de simulag&o.
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Fonte: O Autor (2019).
A baixa chance de risco pode ser explicada pelo baixo custo de melhoramento da
pastagem, que consta com calcareamento, adubacdo de base (DAP), rocada e plantio de
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azevem como forrageira de inverno. O melhoramento da pastagem totalizou um custo de
aproximadamente R$ 390,83 por hectare, um valor relativamente baixo quando comparado
com a implantacdo de monoculturas como o Capim-Suddo BRS Estribo, que totalizou um
custo de aproximadamente R$ 723,33.

Além disso, segundo Quadros (2015) o campo nativo melhorado ainda contribui em
outros aspectos realizando mudancgas na estrutura do solo, como a sua composi¢do quimica,
diversidade microbiologica e capacidade de infiltracdo de aguas, se caracterizando como um
modelo de producéo sustentavel. O mesmo autor também encontrou resultados onde o cenario
CNM se mostrou superior a lavoura de soja no quesito lucratividade, o que corrobora com 0s
dados apresentados no presente trabalho.

4.4 Andlise de risco do cenario de terminacdo de bovinos em Capim-Sudao BRS Estribo
(CS).

Quanto ao cenério CS, foi observada a existéncia de alguma probabilidade de prejuizo, porém
também se trata do cenario com a maior produtividade. Com uma producdo de até 563
KgPv/ha, o que acarreta nos maiores valores de lucro nos extremos encontrados na simulagdo
(Figura 4).

Figura 4. Andlise probabilistica do output “Lucro por hectare” aplicado ao cenario CS do

modelo de simulacéo.
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Fonte: O Autor (2019).
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O Capim-Suddo BRS Estribo se destaca pela sua alta produtividade, porém sem
dispensar a chance de risco do sistema, alcancando uma lucratividade maxima de R$ 3.475,
superior a qualquer outro cenario. Porém, para trabalhar com uma intensificacao deste nivel, é
necessario um alto investimento, somando aproximadamente R$ 4.469 quando inclusa a
aquisicdo dos animais.

O fato de o cenario CS superar outros cenarios corrobora com outros trabalhos, como
no trabalho realizado por Regert (2015), onde a lucratividade da producdo de bovinos em
pastagem de Capim-Suddo BRS Estribo supera a lucratividade da lavoura de soja, isso sem
considerar os fatores de risco agregados aos sistemas.

Outro fator importante no cenario CS se trata da diferenca entre o valor de compra e
venda dos animais. Por ser um sistema que realiza a compra dos animais em um periodo de
baixo preco no mercado, isso possibilita certa vantagem na margem de lucro quando
comparado com os demais sistemas. Sendo que, de acordo com a série historica do periodo,
o0s animais adquiridos para este sistema saem com uma diferenca de até R$ 0,30 o Kg Vivo no

momento da compra dos novilhos, possibilitando essa diferenca na lucratividade.

4.5 Andlise de risco do cenario de producédo de graos em lavoura de soja (LS).

Apesar de possuir um bom nivel de lucratividade, o cenario LS apresentou uma chance
de risco consideravel, além de alcancar valores de prejuizo extremamente altos. Isso pode se
explicar pelo fato de ser uma cultura extremamente sensivel, principalmente as intempéries

climaticas, podendo até mesmo ocorrer a perda total da lavoura em alguns casos (Figura 5).

Figura 5. Analise probabilistica do output “Lucro por hectare” aplicado ao cenario LS do

modelo de simulacéo.
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O alto risco relacionado a cultura da soja corrobora com os resultados encontrados em
outros trabalhos. Segundo os resultados encontrados por Souza et al. (2016), a cultura da soja
pode alcancar uma probabilidade de até mesmo 50% de risco, dependendo da regido. Outro
fator importante é que no presente trabalho, o valor estipulado como input minimo para a
producéo foi de 20 sacas/ha, sendo que podem ocorrer casos em que a producdo seja ainda
menor ou até menos nula, dependendo da intensidade dos fatores de risco.

E importante considerar que diferente dos valores negativos encontrados em outros
cenarios, que nao superam —R$ 300,00/ha, o cenario LS pode alcancar um prejuizo de até —-R$
1.174,54/ha, valor que pode acarretar grandes dividas e até mesmo na faléncia do investidor.

Ou seja, além de ser superada por outros cenarios no quesito lucratividade, a lavoura
de soja apresentou uma probabilidade de 22,0% de prejuizo, que somado ao alto valor
encontrado como resultado em uma situacdo de producdo minima foi considerado como o
cenario de maior risco, mostrando-se como um investimento incerto quando falamos sobre a

seguranca do produtor (Tabela 4).

Tabela 4. Valores mensurados como risco, em numerais, para cada um dos cenarios

simulados.
Cenério abordado Probabilidade  Valor maximo Valor de risco
de prejuizo de prejuizo
Campo nativo (CN) 0,484 -224,20 108,51
Campo nativo melhorado (CNM) 0,008 -67,01 0,53

Capim-Sudao BRS Estribo (CS) 0,139 -296,32 41.18
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Lavoura de soja (LS) 0,220 -1.174,54 258,39
Fonte: O Autor (2019).

Sendo assim, a lavoura de soja foi o sistema de maior valor de risco, justificado
principalmente pelo alto prejuizo agregado a perda produtiva da lavoura. Ja o cenario CNM se
apresentou como o sistema de maior seguridade, com uma probabilidade de prejuizos e

valores considerados baixos.

4.6 Probabilidade de equiparacao entre os valores obtidos da lucratividade entre os
cenarios de producdo simulados.

Quando tratamos do risco além da lucratividade entre os cenarios estudados, é
importante a avaliacdo da probabilidade de os resultados estudados obterem a mesma
resposta. Para isso, pode se equiparar os valores obtidos das simulagdes, buscando encontrar
onde os diferentes cenarios se encontram em faixas de valores pré-estipuladas.

As faixas de valores sdo estipuladas através da equiparacdo do maior valor minimo e
do menor valor maximo encontrados entre 0s cenarios comparados. Sendo assim, quando
comparados dois, trés ou quatro cenarios, serdo escolhidos o maior valor negativo e 0 menor

valor positivo que se apresentam como comuns entre os cenarios (Tabela 5 e Figura 6).

Tabela 5. Faixas de valores estipuladas para avaliar a equiparidade entre os cenarios.

Cenério abordado Faixa de valores
Exclusivo CS De R$ 2.402 até R$ 3.475
Exclusivo LS De —R$ 1.163 até —R$ 296
CS/CN De —R$ 224 até R$ 325
CSI/LS De —R$ 224 até R$ 2.054
CN/CNM De -R$ 67 até R$ 325
CNM/LS De —R$ 67 até R$ 2.054
CS/CNI/LS De —R$ 224 até R$ 325
CS/CN/CNM De —R$ 67 até R$ 325

CN/CNM/LS De —R$ 67 até R$ 325
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CNM/CS/LS De —R$ 67 até R$ 2.054
Todos 0s cenarios De —-R$ 67 até R$ 325
Fonte: O Autor (2019).

Apos definir estas faixas de valores, pode-se definir a probabilidade de os sistemas
obterem resultados iguais, através da contagem do nimero de resultados da simulacéo de cada
cenario que entram na faixa de valores definida como congruentes. Devido a complexidade
dos resultados encontrados, a probabilidade de equiparacdo dos sistemas foi estruturada em

um Diagrama de Venn (figura 6).

Figura 6. Equiparidade entre os cenarios de campo nativo, campo nativo melhorado, Capim-

Suddo BRS Estribo e lavoura de soja, no quesito “Lucro por hectare”, em porcentagem.

Capim-Suddo BRS Estribo

Campo Nativo Lavoura de Soja

Campo Nativo Melhorado
Legenda @ CN ® CNM ®C LS

Fonte: O Autor (2019).

Em um primeiro momento, aponta-se a probabilidade de um valor Unico obtido nos
cenarios CS e LS, fato que ndo se apresenta nos cenarios CN e CNM, pois 0s mesmos estao
de certa forma, englobados pelos outros. E importante acrescentar que, enquanto os valores
exclusivos do cenario CS (de 2.402 até 3.475 reais) sdo valores positivos acima da média



36

geral, na lavoura de soja eles se apresentam como um prejuizo que nenhum outro cenério
apresentou (de —1.163 até —296 reais), corroborando com os dados apresentados anteriormente
sobre o alto risco da lavoura de soja na regido.

Sobre o alto retorno financeiro observado no cenario CS, € importante considerar que,
assim como existe uma probabilidade de risco, também existe uma probabilidade de uma
produtividade alta. Sendo que, estes resultados fora da média normalmente contam com uma
baixa probabilidade de acontecer na pratica, dependendo de diversos fatores que influenciam
a maxima produtividade da forrageira cultivada.

A baixa producdo da lavoura de soja apresentada como fator de risco, estd
intimamente ligada ao nivel de precipitacdo da regido, fator que limita a produtividade da
cultura e acarreta prejuizos para o produtor (RICCE, 2009). Como o estado do Rio Grande do
Sul possui problemas frequentes com periodos de estiagem, afetando diretamente a producéo
agricola, isso se torna um fator de extrema importancia no momento de avaliar a seguranca de
um investimento (TEIXEIRA et al. 2013). Além disso, outros fatores decorrentes do uso
descuidado de monoculturas como problemas com a estrutura do solo também podem
acarretar perdas para o sojicultor. Sendo assim, a unido dos fatores de risco e do manejo
incorreto, podendo apresentar uma grande margem de prejuizo, como observado no presente
trabalho.

O cenario CNM também merece grande destaque, pois conseguiu se equiparar com 0s
cenarios CS e LS, ainda mantendo uma baixa probabilidade de risco. Isto pode ser explicado
pelo fato de se tratar de um investimento de menor custo, ainda se mostrando mais viavel para
um produtor com menor poder aquisitivo.

Esta seguranca apresentada pelo campo nativo melhorado se mostra mais importante
ainda quando consideramos o ponto de vista do produtor. Sendo que o mesmo pode tanto
estar disposto a correr riscos para uma maior lucratividade, como no caso do cenério CS,
quanto pode estar procurando o sistema mais seguro, acabando por optar pelo cenario CNM.

Porém, é de suma importancia constatar que os cenarios de monocultivos, ou seja, CS
e LS, trabalharam apenas com a estagdo quente, ou seja, ainda poderia ser utilizada na estagéo
fria com uma integracdo lavoura-pecuaria ou até mesmo com a rotagdo de pastagens inverno-
verdo. Essa estratégia poderia aumentar os indices de lucro anual destes cenérios, além de
reduzir o custo de implantagdo do sistema em alguns casos.

Também deve-se constatar que a terminacdo de bovinos ndo é o Unico sistema que
pode ser empregado, ainda existindo as fases de cria e recria, que, dependendo da situacéo do

produtor e da propriedade, poderiam se mostrar como alternativas mais lucrativas. Isto se da
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pelo fator de uma menor necessidade de investimento na compra dos animais no decorrer dos
anos, no caso de um rebanho de cria, ou entdo na maior otimizacao da &rea no quesito nimero

de animais, além do melhor desempenho bioldgico natural quando falamos da fase de recria.

5. CONSIDERACOES FINAIS

Este estudo apresentou como objetivo a analise probabilistica da lucratividade e do
risco atrelado a diferentes sistemas de producao agropecudria. Visando isso, a utilizacdo do
software @Risk possibilitou as consideragdes abaixo.

O valor méximo de lucratividade foi obtido pelo cenario onde foi utilizado o Capim-
Suddo BRS Estribo, com uma grande diferenca em relacdo aos demais. Porém, outros
aspectos devem ser avaliados antes de ser tomada uma deciséo final.

Logo apds o resultado do capim-suddo, estd a lucratividade do campo nativo
melhorado, que se destaca por ser uma pastagem de menor custo de implantacdo, o que resulta
em uma chance de risco minima. Além disso, é importante considerar o potencial desse
sistema de reduzir os seus custos com o decorrer do tempo, em virtude da diluicdo de custos
de implantacdo, além da ciclagem de nutrientes proporcionada por algumas espécies nativas
da regido. Também existe a possibilidade de implantacdo de outras espécies que podem
contribuir com a manutenc¢do dos nutrientes no solo.

Quanto ao campo nativo sem melhoramento, o mesmo demonstrou uma alta
probabilidade de prejuizo, devido a problemas em finalizar os animais, 0 que ocasionou em
uma taxa de desfrute abaixo dos demais cenarios de pecuéria. Porém, é importante acrescentar
que com um manejo adequado visando o maximo potencial da pastagem, é possivel que o
produtor consiga manter-se na atividade e até mesmo tirar certa lucratividade, porém para
alcancar maiores resultados ele acabara tendo que investir na intensificacdo do sistema.

A lavoura de soja, apesar de atualmente se mostrar como um dos sistemas mais
adotados pelos investidores se apresentou como o cenario de maior risco, além de resultar no
maior prejuizo possivel. Sendo assim, este sistema pode ndo ser a melhor op¢do para o
produtor que busca uma maior estabilidade no fluxo de caixa da propriedade, além de ser
possivel alcangar uma maior lucratividade com a intensificacdo da pecuaria, como mostram 0s
resultados da terminagdo em campo nativo melhorado e capim-sudéo.

E de extrema importancia para os técnicos da area, que apresentem diferentes opcoes
para o produtor, e o0 oriente sobre as vantagens de cada sistema. Assim, permitindo que o

mesmo possa escolher sobre qual o investimento mais se adequa a sua situacdo atual.
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Prezando pela maior intensificacdo e assumindo 0s riscos que vem com ela ou prezando pelo
sistema de menor risco e de maior estabilidade para o fluxo de caixa da propriedade. Podendo

até mesmo, adotar mais de um sistema, atraveés da diversificacdo da matriz produtiva.
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APENDICES

Tabela 6. Custos de producéo atrelados ao cenario CN (Campo Nativo).

Produto Unidade Quantidade Utilizada Valor(R$) Valor/ha (R$)
Vermifugo 1 Litro 3,46 250,00 2,88
Vermifugo 2 Litro 1,73 316,00 1,82

Vacina Clostridiose Dose 236 1,35 1,06
Carrapaticida Litro 8,65 78,00 2,25
Mineralizacdo Kg 8607 1,80 51,64
Brincos Unidade 236 1,15 0,90
Funcionario Mensal 2 1.577,38 63,10
Rocada Operacéo 1 60,00 60,00
Animais Unidade 236 1.645,00 1.293,06

Fonte: O Autor (2019).

Tabela 7. Custos de producdo atrelados ao cenario CNM (Campo Nativo Melhorado).

Produto Unidade Quantidade Utilizada Valor (R$) Valor/ha (R$)
Vermifugo 1 Litro 5,89 250,00 4,91
Vermifugo 2 Litro 2,94 316,00 3,10

Vacina Clostridiose Dose 379 1,35 1,70
Carrapaticida Litro 14,72 78,00 3,83
Mineralizagéo Kg 9084 1,80 54,50
Brincos Unidade 379 1,15 1,45
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Funcionario Mensal 2 1.577,38 63,10
Calcareamento Tonelada 2 110,00 73,33
Adubo base (DAP) Tonelada 0,1 1.700,00 170,00
Rocada Operacéo 1 60,00 60,00
Plantio Operacdo 1 25,00 25,00
Semente Azevém  Kg 25 2,50 62,50
Animais Unidade 379 1.750,00 2.207,94

Fonte: O Autor

Tabela 8. Custos de producdo atrelados ao cenario CS (Capim-Sudao BRS Estribo).

Produto Unidade Quantidade Utilizada Valor (R$) Valor Total/ha (R$)
Vermifugo Litro 6,19 250,00 5,16
Vacina Clostridiose Dose 658 1,35 2,96
Carrapaticida Litro 30,96 78,00 8,05
Mineralizagéo Kg 9215 1,80 55,29
Brincos unidade 658 1,15 2,52
Funcionario mensal 2 1.577,38 63,10
Calcareamento tonelada 2 110,00 73,33
Adubo base (DAP) tonelada 0,1 1.700,00 170,00
Adubo Cobertura (uréia) tonelada 0,15 1.450,00 217,50
Gradagem operacdo 1 100,00 100,00
Plantio operacdo 1 100,00 100,00
Semente Sudéo Kg 25 2,50 62,50
Animais unidade 658 1.645,00 3.609,22

Fonte: O Autor (2019).



