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RESUMO

O objetivo deste trabalho é analisar e comparar o papel dos “mugulmanos’
(submersos/afogados) nas obras E isto um Homem? e Os Afogados e os
Sobreviventes, de Primo Levi, por meio da metodologia adotada na Literatura
Comparada, procurando compreender por que o0 autor os considera como as
testemunhas auténticas. Para isso, realizamos uma contextualizacdo histérica do
Holocausto, apresentamos conceitos fundamentais da Literatura de testemunho,
como memoria, esquecimento, rastro, verdade e ficcdo, destacamos também a
biografia e o percurso literario do autor, abordando aspectos como o tipo de narrativa
utilizado, a linguagem empregada e a representacao do trauma. Nossa analise aborda
ainda as implicagbes éticas, morais e politicas presentes na obra, assim como a
reflexdo sobre as questbes da morte e da sobrevivéncia. Por fim, tentamos responder
o problema de como conciliar a necessidade com a impossibilidade de narrar a
experiéncia concentracionaria com base em autores como Nitrini (1997), Remack
(1994) e Agamben (2008).

Palavras-chave: Campos de concentracao. Literatura de Testemunho. Primo Levi.
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ABSTRACT

The objective of this work is to analyze and compare the role of the “Muselmann”
(drowned) in Primo Levi's works If This Is a Man and The Drowned and the Saved.
Employing the methodology of Comparative Literature, we aim to understand why the
author considers the “Muselmann” as authentic witnesses. To achieve this, we provide
a historical contextualization of the Holocaust, introduce fundamental concepts of
Testimonial Literature such as memory, forgetting, trace, truth, and fiction. Additionally,
we highlight the author's biography and literary journey, addressing aspects such as
the narrative style, language used, and the portrayal of trauma. Our analysis also
explores into the ethical, moral, and political implications of the work, along with
reflections on issues of death and survival. Finally, we attempt to address the challenge
of reconciling the necessity with the impossibility of narrating the concentration camp
experience, based on authors such as Nitrini (1997), Remack (1994), and Agamben
(2008).

Key-words: Concentration Camp. Testimonial Literature. Primo Levi.
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1 INTRODUCAO

Esta pesquisa aborda o tema da experiéncia traumatica vivenciada por Primo
Levi, um dos sobreviventes dos Campos de concentracdo nazista, por meio da
Literatura de Testemunho. Para isso, duas obras do mesmo autor seréo analisadas e
comparadas: E isto um homem? (1947) e Os afogados e os sobreviventes (1986).

Dada a predominancia constante na nossa sociedade de conflitos, guerras,
intolerancia, discriminacao e preconceito de todos os tipos relativos a etnia, a raga, as
mulheres, as pessoas com deficiéncia e a orientacdo sexual, é necessario relembrar
0 passado para ndo somente compreender o presente, mas sobretudo para muda-lo
a fim de tracar outro desfecho. Também temos de lembrar que as testemunhas do
genocidio ocorrido na segunda Guerra Mundial estdo desaparecendo, morrendo e €
necessario nao deixar apagar da memdéria o horror cometido pelos nazistas, um mal
gue ainda hoje afeta muitas geracfes de pessoas.

A escolha para se estudar esse autor se deu porque Levi representa um dos
mais importantes testemunhos sobre o universo concentracionario, que deixou um
importantissimo legado, lembrancas e reflexdes imortalizadas pelo poder da escrita.
Analisar suas obras € uma forma de lembrar os riscos e as consequéncias de se
adotar uma atitude passiva, demonstrando a importancia do pensamento critico como
nao apenas uma necessidade permanente, mas como um compromisso ético.

E um estudo dificil de se fazer dada sua natureza que lida com a dor, com a
morte, com a violéncia, com a desumanizacao, porém apesar disso é uma pesquisa
necessaria, ainda mais hoje diante do atual conflito entre Israel e Hamas, no Oriente,
e da atual disputa entre os paises da Venezuela e Guiana, no Ocidente. Do término
da Segunda Guerra Mundial até hoje, se passaram praticamente oitenta anos,
relembrando que logo apds o fim da guerra e a libertacdo dos prisioneiros, houve um
tempo de siléncio tamanha foi a vergonha e a culpa sentida pelos alemées que, se
sabiam do que acontecido, ndo tiveram coragem de interferir e de se opor ao
massacre, em parte porque tinham medo, em parte porque eram coniventes, pois
concordavam com a ideologia de Hitler.

Por fim, esse trabalho também tem uma motivagdo pessoal. Cursei o
componente curricular Literatura Memorialista do curso de Letras da Unipampa,
Campus Bage, ministrado pela professora Dra. Miriam Denise Kelm em 2023/01. Foi

quando tive contato com a obra de Levi, E isto um homem? A leitura despertou-me o
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interesse em conhecer outras obras suas, como A trégua (1958) e Os afogados e os
sobreviventes (1986). Nesse sentido, a leitura desses escritos me sensibilizou de tal
forma que decidi estudar mais sobre o tema e escrever esse texto por ser preciso ndo
apenas ndo esquecer 0 que aconteceu, mas também conhecer a historia a partir da
perspectiva de quem a vivenciou. Portanto, trata-se de uma de uma pesquisa que nao
tem como preocupacdo meramente a descricdo dos fatos, mas fazer justica aos
sentimentos, emocdes e reflexdes do autor.

No primeiro capitulo, sera apresentado o contexto histérico da Segunda Guerra
Mundial, dando énfase para a perseguicao e o massacre dos judeus cometidos pelos
nazistas alemées.

No segundo capitulo, sera caracterizada a Literatura de Testemunho. Seréo
abordados conceitos fundamentais como memoria, esquecimento, rastro, verdade e
ficcao.

O terceiro capitulo se dedicara a apresentacdo da biografia de Levi e um
resumo das suas duas principais obras. Destaca-se, neste capitulo, a analise de
tépicos como o tipo de narracdo adotado, a linguagem empregada, a representacao
do trauma, bem como as implica¢cbes éticas, morais e politicas associadas a questédo
da morte e da sobrevivéncia. Essas categorias sdo essenciais para a compreensao
mais aprofundada dos sentidos dos textos literarios testemunhais em estudo.

No quarto capitulo, a partir da metodologia comparatista, sera analisado e
comparado o papel dos assim denominados “submersos” nas obras E isto um
homem? e Os afogados e o0s sobreviventes. O objetivo é esclarecer por que Levi 0s
considera como sendo as testemunhas auténticas.

Por fim, nas consideracbes finais, retomamos o0s aspectos tratados
anteriormente e tentamos tecer reflexdes em torno de como é possivel conciliar a
necessidade com a impossibilidade de narrar a experiéncia vivida nos campos de

concentracao.
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2 A SEGUNDA GUERRA MUNDIAL

As obras E isto um homem? e Os afogados e os sobreviventes foram escritas
tendo como contexto histérico a Segunda Guerra Mundial'. De acordo com Eric
Hobsbawn, um dos desencadeadores da Segunda Guerra Mundial (1939-1945) foi a
insatisfacdo de Hitler com a derrota da Alemanha na Primeira Guerra (1914-1918). O
seu partido politico nacional-socialista, de extrema-direita, considerava o “Tratado de
Versalhes como injusto e inaceitavel” (HOBSBAWN, 1995, p. 43). Esse Tratado, nada
mais do que um acordo de paz, foi, na visdo de Hitler, “imposto” pelos vitoriosos (EUA,
Itdlia, Franca e Gra-Bretanha) e os termos, como a perda de parte do territério,
restricdo do tamanho do exército e a indenizacdo pelos prejuizos causados, eram
vistos como extremamente injustos.

Somados a isso, outros fatores como a crise econémica de 1929 na Alemanha,
gue afetou a pequena burguesia e fez com que essa classe social apoiasse o Partido
Nazista, e 0 avanco do fascismo na Europa, foram também determinantes para o
surgimento de uma nova Guerra, vinte anos depois da Primeira (COGGIOLA, 2015,
p. 27).

Foi durante a Segunda Guerra Mundial que ocorreu a politica Nazista de
destruicdo humana, algo inédito e sem precedentes na historia. Judeus foram
capturados, primeiramente colocados em guetos, segregados de seus familiares, de
forma cruel e desumana, depois deportados para os Campos de concentracdo onde
seriam mortos, seja nas camaras de gas, seja no trabalho forcado sob condi¢cdes
inumanas. Juntamente com os judeus, considerados “ragas inferiores”, foram também
presos homossexuais, deficientes mentais, ciganos e politicos de oposi¢do. A
colonizacéo dos territorios ocupados por esses povos fazia parte do projeto politico
alemao (COGGIOLA, 2015, p. 6). Porém, ndo apenas isso, o discurso de Hitler
consistia na defesa de um ideal de regeneragao da Alemanha, “do sangue puro, da
pureza de raga, do esmagamento dos inimigos” (COGGIOLA, 2015, p. 28)2.

1 A noticia do fim da guerra e da iminente libertagdo dos prisioneiros ndo despertou nenhuma emogao
em Levi, que ja estava ha mais tempo no Campo, abatido demais para reagir. No entanto, os franceses,
que eram novatos, fazia poucas semanas que tinham chegado, ainda nao estavam habituados a essa
outra vida, o encheram de perguntas: “para onde? A pé? Os doentes também? E os que n&o estdao em
condi¢des de andar?” (LEVI, 1988, p. 155).

2 No filme “Arquitetura da Destruicdo” (1989), vemos que a maior ambicdo de Hitler era o
embelezamento do povo germanico, sendo que a morte de judeus e deficientes mentais nao tinha um
motivo politico. Os judeus eram os maiores inimigos pois preservavam a pureza racial, sendo os
maiores rivais dos arianos na dominagao do mundo. Hitler e um amigo assistiram a 6pera “Rienzi” de
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A medida que a Guerra se aproximava do fim no ano de 1944, sobreviviam no
campo de concentragdo de Auschwitz na Polbnia, apenas algumas centenas de
prisioneiros, em especial aqueles que nao se contentavam com o pedagao de pao que
recebiam e que conseguiam descumprir as ordens e os regulamentos que ditavam a

rotina no campo. Conforme o relato de Levi:

Restavam apenas os médicos, os alfaiates, os sapateiros, os musicos,
0s cozinheiros, os homossexuais jovens e atraentes, os amigos ou
conterraneos de alguma pessoa influente do Campo; e, além deles,
alguns individuos especialmente cruéis, fortes e desumanos, que
alcangaram cargo de Kapo, de chefe de Bloco ou outro, por
designagcdo do SS que, nessa escolha, demonstravam possuir um
conhecimento satanico dos homens. Sobravam ainda aqueles, que
embora sem exercer fungdes especiais, com a sua astlcia e energia
conseguiam sempre “ajeitar as coisas”, merecendo ndo apenas as
vantagens materiais e a reputacdo, mas também a tolerancia e
consideragéo dos poderosos do Campo. Quem nao souber tornar-se
Organisator, Kombinator, Prominent (oh, a eloquéncia cruel desses
vocabulos!) acaba, em breve, mugulmano (LEVI, 1988, p. 90-91).

Wagner. Foi a partir dai que tudo mudou, comecgou a tracar planos para o futuro do seu povo. A peca
se passa no periodo medieval, o lider do povo, Rienzi, opondo-se a aristocracia, quer implementar a
Republica dos classicos gregos. Duas foram as obsessbes de Hitler que 0 acompanharam por toda a
vida: a Antiguidade, Esparta como exemplo de raga pura, e Wagner. Ele absorveu os ideais de Wagner:
antissemitismo e o mito do sangue puro. Também se baseou em Wagner nas nogdes de arte para a
construgdo da nova civilizagdo. Usou a arte na politica, na propaganda nazista, na bandeira, nos
uniformes etc. Ja que fracassou enquanto pintor, utilizou sua ambigéo artistica na propaganda politica.
Em 1928, foi criada a 12 organizacao cultural nazista, que posteriormente mudou de nome para “Defesa
da cultura alem&”. Com isso, criou-se uma onda contra a Arte Moderna, considerada degenerada, suas
obras mostravam sinais de doenga mental de seus criadores. Em 1935, foi aberta uma exposi¢ao em
Berlim, comparando a Arte Moderna aos doentes mentais, outra se¢do mostrava a preservagao da raga
e da cultura. No discurso, Hitler declarou que “o maior principio de beleza é a saude”. Formou-se a
ideia de que problemas estéticos deveriam ser resolvidos por meio da medicina. A partir do regulamento
nazista, varios médicos judeus perderam seus postos de trabalho, que foram substituidos pelos
médicos adeptos ao Partido. Inclusive foram oferecidos cursos de Medicina Nazista, que abriu muitas
chances de fazer carreira. Para nao sucumbir a degeneragéo tipica dos tempos modernos, € preciso
criar um novo homem, discursou o lider. A partir disso, & criada uma lei que proibe o casamento entre
alemaes e judeus a fim de proteger o ideal da pureza racial. Para preservar o sangue ariano, depois do
inicio da Segunda Guerra Mundial, Hitler da inicio ao projeto da eutanasia, setenta mil doentes mentais
foram assassinados em 1941. Porém, os locais onde ocorriam a eutanasia ficavam préximos das
cidades, a fumaca poderia ser vista a distdncia. Adotando uma politica de exterminio mais sigilosa, os
SS receberam a tarefa de fuzilar 11 milhdes de judeus, o que também se tornou inviavel. Optou-se por
usar furgdes com cameras de gas (mondxido de carbono), os mortos eram jogados em valas comuns.
Posteriormente, substituiram por cianeto, gas altamente téxico, em Auschwitz. Os médicos
desempenharam papel fundamental no processo do exterminio, pois eram eles que supervisionavam
0 uso do gas e checavam a morte das vitimas. O filme “Judeu Eterno” (1940), de propaganda nazista,
tinha como objetivo estimular na populagédo alema um &dio contra os judeus. No filme, os judeus s&o
retratados se alimentando de organismos em decomposigdo, comparando-os aos ratos. Quando
possuem acesso as praticas sagradas como cultura e arte, por exemplo, sdo considerados, pela logica
nazista, mais perigosos. E para piorar, na perspectiva deles, valorizavam a arte degenerada. Nesse
sentido, o antissemitismo seria uma questao de higiene, € como se livrar de piolhos e pragas.
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Levi sobreviveu a grande “selegdo” de outubro daquele ano, um processo pelo
qual os administradores do campo escolhiam prisioneiros para encaminhar as
camaras de gas a fim de acomodar espago para novos comboios. Ele acredita que
isso tenha sido resultado da sorte, do acaso ou do descuido. René, outro prisioneiro,
jovem e forte, passou na frente da comissdo logo antes de Levi, composta por um
guarda, que estava posicionado no meio, pelo Chefe do Bloco, a direita, e pelo
escriturario, a esquerda. Sua teoria € que provavelmente suas fichas tenham sido
trocadas. O guarda avaliava cada prisioneiro numa fragdo de segundo e julgava a
sorte de cada um entregando a ficha ou para a direita, o lado dos salvos ou para a
esquerda, o lado dos selecionados (LEVI, 1988, p. 130)3.

Segundo Levi, o trem que o levou ao Campo tinha cerca de cem italianos, sendo
que sobreviveram apenas vinte e nove até outubro de 1944, “e, destes, oito se foram
com a selegdo. Somos vinte e um, e o inverno recém-comegou. Quantos chegaréo
vivos até o novo ano? Quantos até a primavera?” (LEVI, 1988, p. 138).

Na marcha da evacuagédo, em meados de janeiro de 1945, cerca de vinte mil,
oriundos de varios Campos, aqueles que podiam caminhar embora se sentissem
fracos, partiram da enfermaria, percorrendo um caminho de neve com sapatos
esburacados; quase todos desapareceram, incluindo Alberto, amigo inseparavel de
Levi, em que ambos compartilhavam a cama e toda a comida extra que conseguiam
(LEVI, 1988, p. 157). Somente anos mais tarde se descobriu que “os comandos SS e
0s servigos de seguranca tomaram todas as precaugdes para nenhuma testemunha
sobreviver” (LEVI, 2016, p. 9).

Ja Levi, se ndo estivesse se sentindo tdo fragilizado em decorréncia da
escarlatina, “provavelmente seguiria o instinto do rebanho. O terror é especialmente
contagioso e o ser apavorado procura, antes de tudo, a fuga” (LEVI, 1988, p. 156).
Porém, apdés a evacuacédo ele permaneceu juntamente com outros doentes na
enfermaria, dominado mais pela inércia do que pelo medo (LEVI, 1988, p. 157).

ApOs a evacuacgao dos alemaes, levou dez dias para a chegada dos russos no
Campo®. Antes da chegada, bombardeios atingiram os blocos vazios e o bloco dos

3 Os selecionados recebiam racao dupla, antes de irem para as cameras de gas. Nao se sabe se esse
privilégio se tratava de piedade dos Chefes do Bloco ou uma ordem dos guardas SS (LEVI, 1988,
p.131).

4 Os russos chegaram na enfermaria no dia 27 de janeiro de 1945 (LEVI, 1988, p. 174).
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doentes. Estes, completamente nus, imploraram por abrigo na enfermaria, onde Levi

estava:

Impossivel recebé-los. Insistiram, suplicaram, ameagaram em varias
linguas; tivemos que barricar as portas. Arrastaram-se para outro
lugar, na luz das chamas, descalcos na neve derretida. Muitos
puxavam atras de si as ataduras soltas. O nosso Bloco nao parecia
correr perigo a nao ser que o vento mudasse (LEVI, 1988, p. 159).

Apesar da enfermaria nao ter sido atingida, as explosdes proximas quebraram
as vidracas e o frio severo os impedia de dormir. Ainda, era preciso sair da enfermaria,
numa temperatura de 20 graus abaixo de zero, para procurar comida, estufa, lenha e

carvao. Ao sair, Levi relata presenciar algo que jamais havia visto ou ouvido falar:

O Campo recém-morto, ja estava se decompondo. Nada mais de agua
e luz; portas e janelas quebradas batiam com o vento; rangiam a chapa
solta dos telhados; no alto, ao longe, voavam as cinzas do incéndio. A
obra das bombas soma-se a obra dos homens: esfarrapados,
vacilantes, esqueléticos, os doentes que estavam em condi¢des de se
movimentar arrastavam-se por todas as partes como uma invasao de
vermes em cima da terra endurecida pelo gelo. Revistaram todos os
Blocos vazios a procura de alimentos e lenha; violaram com faria
insensata os quartos dos odiados Chefes de Bloco grotescamente
enfeitados, onde até o dia anterior um Hafting qualquer ndo poderia
entrar; incapazes de conter suas excrec¢des, sujaram tudo, poluindo a
preciosa neve, agora a Unica fonte de agua para todo o Campo (LEVI,
1988, p. 160).

Depois que Levi e seus companheiros conseguiram consertar as janelas,
aguecer o ambiente com uma estufa e encontrar alguma comida, um dos doentes
sugeriu que cada um partilhasse uma fatia de seu pdo como recompensa. Esse ato
significava um marco, o fim do Campo e o come¢o de um processo de voltar
novamente a ser humanos, como Levi relata, “foi o primeiro gesto humano entre nés”
(LEVI, 1988, p. 162). Um dia antes dessas provisdes esse gesto seria irrealizavel, pois
“a lei do Campo mandava: come teu péo e, se puderes, o do vizinho” (LEVI, 1988, p.
161-162)°.

5> Ja passados oito dias da evacuacao dos alemaes, Levi, ao lado de Arthur e Charles, falavam de tudo,
do passado e do presente, sentiam que recuperaram a esséncia humana mais uma vez. Mas, isso ndo
se aplicava a todos, pois viviam num mundo de mortos e fantasmas. Aquele que esperava que seu
vizinho morresse para tirar-lhe o pdo, ndo era humano, embora Levi o julgasse nao culpado por isso.
Apesar deles sentirem terem-se tornado homens novamente, a questdo da moralidade, dos costumes
e das crengas ainda ficava em segundo plano. Por exemplo, quando um dos 11 doentes morreu, do
Bloco dos infeciosos, antes de retira-lo para a rua, havia outras necessidades mais urgentes, como nao
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Havia em Levi uma necessidade urgente de relatar e testemunhar a experiéncia
vivenciada dentro do Campo, de manter viva a sua memoria desse acontecimento
historico. Antes do colapso, em outono de 1944, os nazistas explodiram as cameras
de gas e os fornos crematoérios para apagar os rastros, “todos os arquivos dos Lager
foram queimados nos ultimos dias da guerra, e esta foi verdadeiramente uma perda
irremediavel, tanto que ainda hoje se discute se as vitimas foram quatro, seis ou oito
milhdes: mas sempre de milhdes se fala” (LEVI, 2016, p. 8)8. Sem provas, sem crime,
pensavam.

Um fato importante sobre os Campos de concentragéo, que tem a ver com 0
testemunho histérico, é sobre a culpa coletiva do povo aleméo a respeito da “a nao
difusdo da verdade sobre os Lager” (LEVI, 2016, p. 10). No préprio sistema nazista,
nenhum historiador conseguiu estabelecer com certeza o quanto os alemées sabiam
das atrocidades cometidas. Para Levi, muitos sabiam pouco e poucos sabiam tudo,
mas muitos fingiam n&o saber e 0s poucos que muito sabiam escolheram nao contar
(LEVI, 2016, p. 10). Obviamente que os responsaveis pelo exterminio em si tinham
fortes razdes para nao contar. Outros temiam pela seguranca da propria vida e de
seus familiares. Somado a escolha deliberada, o0 medo também calou as possiveis
testemunhas (LEVI, 2016, p. 10).

Nos ultimos anos da guerra, os Campos de concentragdo cresceram tanto em
extensdo e complexidade e “profundamente entrelagados com a vida cotidiana do
pais, que falou-se com razdo de univers concentrationnaire, mas nao se tratava de
um universo fechado” (LEVI, 2016, p. 10). Os Campos forneciam mé&o-de-obra
praticamente gratuita para empresas grandes e pequenas, industriais e agricolas, e
inclusive fabricas de armamento, que obtiveram lucro através da exploracao
desumana dos prisioneiros. As industrias forneciam ao Campo materiais como
“madeira, materiais de construgéo, tecido para o uniforme listrado dos prisioneiros,
vegetais desidratados para a sopa, etc.” (LEVI, 2016, p. 11). Uma empresa alema
projetou, construiu e montou os fornos crematérios. Também néo poderia passar
despercebido o aumento das encomendas do veneno, &cido cianidrico, a partir de
19427,

podiam lavar-se, tinham que fazer a comida e esvaziar a latrina primeiro, pois “os vivos sdo mais
exigentes; os mortos podem esperar” (LEVI, 1988, p. 173-174).

& A palavra Lager significa campos de concentracao.

”Esse veneno era usado para desinfec¢do dos pordes das embarcagoes e, em Auschwitz, nas cameras
de gas (LEVI, 2016, p. 11).
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Com certeza isso gerou duvidas, mas estas foram sufocadas pelo medo, pelo
desejo insaciavel pelo lucro e inclusive pela obediéncia nazista, embora casos menos
numerosos (LEVI, 2016, p. 11). Tudo isso explica que de fato existiu um verdadeiro
universo concentracionario, extenso e complexo, que envolvia o sistema politico
vigente da época e a sociedade civil, com a participacdo das diversas camadas
sociais.

N&o poderiamos deixar de mencionar o Campo de Terezin, que se destaca
dentro do universo concentracionario, que Hitler usou como propaganda para mostrar
ao Ocidente como os judeus viviam em boas condi¢des de vida. Na verdade, Terezin
era um municipio tcheco, que foi evacuado para funcionar como um gueto, um campo
de transicdo para Auschwitz, que abrigava judeus em péssimas condi¢cdes de vida.
Judeus proeminentes (artistas conhecidos internacionalmente, cientistas, herdis de
guerra) foram convidados a morar nessa cidade protegida pelo lider nazista. Eles
chegavam bem vestidos, eram segregados de seus familiares, assinavam um contrato
cedendo seus bens, em seguida comecgavam a trabalhar para a industria alema (BOSI,
2003, p. 86). Alias, essa cidade era administrada pelos proprios judeus, que por causa
da sobrevivéncia, criaram um projeto para os nazistas de “guetos industriais” que
consistia em oferecer mao-de-obra mais barata (BOSI, 2003, p. 87). E esse é
considerado um dos capitulos mais sombrios da Histéria (BOSI, 2003, p. 90).

No Campo de Terezin, havia uma concentracdo rara de talentos, que 0s
nazistas aproveitaram para fazer propaganda. Por exemplo, antes da visita da Cruz
Vermelha, e também como preparacao do cenario para o filme “O Fuhrer oferece uma
cidade aos judeus”, novas salas de musica foram criadas, casas foram pintadas, as
ruas lavadas, os prisioneiros foram obrigados a agir como figurantes, etc. Em 1944,
depois da visita, varios artistas foram considerados inuteis e levados para o Campo
de exterminio (BOSI, 2003, p. 104). Destacamos também a consciéncia que os artistas
tinham em dar para a humanidade um testemunho da vida no Campo por meio de
suas obras. Eles produziram pecgas clandestinas, como desenhos retratando a fila dos
deportados no meio da chuva (BOSI, 2003, p. 96), as quais escondiam na biblioteca,
nos sotdos e enterravam no solo. E de fundamental importancia relembrar esse
testemunho por meio da arte, que narra a verdade escondida pelos nazistas, pois
como bem observou Bosi ao se referir aos pintores, “evoca-los, rever suas obras,
escrever seus dificeis nomes tchecos, é mais que um labor memorativo, € uma
necessidade de justica” (BOSI, 2003, p. 97).
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7

Para podermos dimensionar esse evento Unico na Historia, é necessario
também compreender a onda negacionista que se formou em torno do Holocausto®.
Louis Darquier de Pellepoix, membro do governo francés, e que foi responsavel pela
deportacdo de setenta mil judeus por volta de 1942, por exemplo, negou tudo: “as
fotografias das pilhas de cadaveres sdo montagens; as estatisticas dos milhdes de
mortos foram fabricadas pelos judeus, sempre avidos de publicidade, de comiseracao
e indenizagdes (...)" (LEVI, 2016, p. 20). No entanto, dificil & contestar as deportagdes,
inclusive de criangas, por ter a sua assinatura em varios documentos. Contudo, ele
declarou desconhecer o destino dessas pessoas. Indo mais longe nas suas
distor¢Bes, afirmou que as cameras de gas eram usadas para matar piolhos, e foram
construidas apoés o fim da guerra para propaganda (LEVI, 2016, p. 21)°.

Toda a histéria da Alemanha nazista pode ser lida como uma guerra contra a
memoria, “falsificagcdo da realidade, negacdo da realidade, até o ponto de fuga
definitiva da realidade mesma” (LEVI, 2016, p. 24). Nas biografias sobre Hitler ha
consenso que nos seus Ultimos anos ele mesmo foi afetado pela fuga da realidade.
Construira em torno de si uma narrativa cheia de mentiras, a qual acreditava por meio
de uma fé fanatica (LEVI, 2016, p. 24).

Um ano antes da sua morte, em 1986, ano em que publicou Os afogados e os
sobreviventes, Levi afirmou que “o sistema concentracionario nazista permanece um
unicum, em termos quantitativos e qualitativos” (LEVI, 2016, p. 15). Por exemplo,
embora os espanhdis tenham no século XVI eliminado aproximadamente sessenta

milhdes de indigenas em cem anos, isso tudo foi com pouco planejamento e causado

8 O termo Holocausto remete aos padres da igreja, que usavam no sentido de “sacrificio as causas
sagradas”, contendo na sua esséncia a ideia de culpa humana. No entanto, quando se trata de
exterminio dos judeus, esse termo nédo pode ser usado (AGAMBEN, 2008, p. 37-39). Seligmann-Silva
prefere usar a palavra Shoah, no lugar de Holocausto, que significa catastrofe, em hebraico, por ndo
possuir as conotagdes sacrificiais incluidas neste (SELIGMANN-SILVA, 2003, p. 50).

® Nas declaragdes de Eichmann, no processo de Jerusalém, e na autobiografia de Rudolf Hoss, o
inventor das cameras de gas com &cido cianidrico, se defenderam das acusacgdes alegando que foram
“‘educados para a obediéncia absoluta, a hierarquia, o nacionalismo” (LEVI, 2016, p. 21). Relataram
que as decisbes ndo eram suas, por isso se autoavaliam n&o responsaveis tampouco puniveis (LEVI,
2016, p. 21). Embora se possa dizer que o Estado totalitario exerga uma pressao sobre o individuo por
meio de suas armas: propaganda, controle das informagdes e o terror, essa pressao nao era irresistivel.
Nos dois casos relatados, “homens com gravissimas responsabilidades”, é evidente a manipulagéo da
recordagdo, pois inventaram uma narrativa passada e acreditaram nela. Temos que considerar,
conforme Levi, que eles escolheram aderir a ideologia nazista mais por oportunismo do que pelo
entusiasmo: “Ambos nasceram e se educaram muito antes que o Reich se tornasse verdadeiramente
“totalitario” (LEVI, 2016, p. 22).
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pelas epidemias que trouxeram junto para a América (LEVI, 2016, p. 15-16)'°. Em
contraste, o Holocausto em tdo pouco tempo extinguiu tantas vidas humanas com uma

combinacédo de tecnologia, fanatismo e crueldade.

10 A preocupacgédo de Levi é se o universo concentracionadrio, de fato, desapareceu ou retornara? Na
obra Os afogados e os sobreviventes, também tenta responder a essa questao, embora ambiciosa na
sua opinido (LEVI, 2016, p. 15).
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3 LITERATURA DE TESTEMUNHO

A Literatura de Testemunho, conforme o professor de Teoria Literaria da
Unicamp, Marcio Seligmann-Silva, e uma das referéncias mais importantes sobre o
tema, surge no século XX como uma nova forma de representacéo do passado, o da
necessidade e o da impossibilidade de narrar:

A literatura de testemunho se articula: de um lado, a necessidade
premente de narrar a experiéncia vivida; do outro, a percep¢ao tanto
da insuficiéncia da linguagem diante dos fatos (inenarraveis) como
também — e com um sentido muito mais tragico — a percepc¢éo do

carater inimaginavel dos mesmos e da sua consequente
inverossimilhanca (SELIGMANN-SILVA, 2003, p. 46).

Uma saida possivel para resolver o problema da impossibilidade de narrar a
experiéncia do Holocausto é langcar mao da imaginagao, por meio do uso da linguagem
literaria (SELIGMANN-SILVA, 2003, p. 47). Porém, é preciso considerar que falar em
imaginacao nao se trata de algo inventado ou falso. O proprio conceito de literatura,
apo6s a “Era das catastrofes”, é reformulado: “Na literatura de testemunho nao se trata
mais de imitacdo da realidade, mas sim de uma espécie de "manifestacao” do "real"
(SELIGMANNS-SILVA, 2003, p. 386), ou seja, a obra de testemunho implica o relato de
algo que ocorreu, ndo é invencgao (SELIGMANN-SILVA, 2003, p. 385-386)"".

Tanto os sobreviventes como as geracfes posteriores ficaram com a ardua
tarefa de rememorar a catastrofe por meio de seus escritos e relatos (SELIGMANN-
SILVA, 2003, p. 51). Apds Auschwitz, surge uma nova escritura do passado que usa
a memoria fragmentada, sendo que esta opera entre o lembrar e o esquecer, portanto
“nao existe a possibilidade de uma traducéo total do passado” (SELIGMANN-SILVA,
2003, 64).

Conforme o filésofo italiano Giorgio Agamben, a palavra testemunha em latim
tem dois sentidos: o primeiro, “testis (...) significa aquele que se pée como um terceiro
(...) em um processo ou em um litigio entre dois contendores. O segundo, superstes,
indica aquele que viu algo, atravessou até o final um evento e pode, portanto, dar
testemunho disso” (AGAMBEN, 2008, p. 27). O termo testis remete a testemunha
juridica, convocada para depor diante de um juiz em um processo para dar

informagdes sobre uma discussao ou crime. Ja superstes, remeteria ao testemunho

11 Eric Hobsbawn usa o termo “Era das catastrofes” para se referir ao periodo histérico de 1914 a 1945
(cf.1995).
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no sentido dado por Levi. Sua escrita se configuraria enquanto uma narrativa livre de
julgamento e condenagao.
A filésofa Jeanne Marie Gagnebin, no livro Lembrar, Escrever, Esquecer,

aprofunda o conceito de testemunha:

ndo seria somente aquele que viu com seus proprios olhos, (...) a
testemunha direta. Testemunha seria também aquele que ndo vai
embora, que consegue ouvir a narracao insuportavel do outro e que
aceita que suas palavras levem adiante, como num revezamento, a
histéria do outro: ndo por culpabilidade ou por compaixdo, mas
somente porque a transmissdo simbdlica, assumida apesar e pelo
sofrimento indizivel, somente essa retomada reflexiva do passado
pode nos auxiliar a ndo repeti-lo infinitamente, mas a ousar esbocar
outra historia, a inventar o presente (GAGNEBIN, 2006, p. 57).

Primo Levi, uma das maiores referéncias da literatura de testemunho, e objeto
de estudo desse trabalho, aceitou o desafio de levar adiante a historia do outro e de
si mesmo. Depois que ele comegou a trabalhar como quimico no laboratério do

Campo, onde a fome e o frio ddao uma trégua, se deu conta da sua esséncia humana:

aparece a companheira de todo momento de trégua, da enfermaria,
dos domingos de folga: a pena de relembrar, o velho tormento feroz
de me sentir homem que, logo que a consciéncia sai das trevas, me
acua de repente como um cachorro que morde. Entdo, pego lapis e
caderno e escrevo o que nao saberia confiar a ninguém (LEVI, 1988,
p. 143-144).

E dentro do Campo que nasce a ideia de escrever o livro, pois a escrita é mais
confiavel do que o relato falado a alguém, ainda mais nesse contexto de incerteza em
relagao ao futuro, em que nao sabe o que que acontecera no amanha.

Em Os Afogados e os sobreviventes, Levi relata que logo que as primeiras
noticias dos campos de exterminio comegaram a surgir por volta de 1942, o publico
tendia a nao acreditar devido a natureza mesma dos fatos, que, de tao crueis, nédo
pareciam reais. Essa rejeigao foi prevista pelos préprios nazistas que se anteciparam

planejando escrever a propria Historia dos Campos:

Seja qual for o fim dessa guerra, a guerra contra vocés nés ganhamos;
ninguém restara para dar testemunho, mas, mesmo que alguém
escape, o mundo nao lhe dara crédito. Talvez haja suspeitas,
discussoes, investigagdes de historiadores, mas ndo havera certezas,
porque destruiremos as provas junto com vocés. E ainda que fiquem
algumas provas e sobreviva alguém, as pessoas dirdo que os fatos
narrados sao tdo monstruosos que ndo merecem confianga: dirdo que
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sdo exageros da propaganda aliada e acreditardo em ndés, que
negaremos tudo, e ndo em vocés. Nés é que ditaremos a histoéria dos
Lager (LEVI, 2016, p. 7).

Conforme Gagnebin, os nazistas queriam “destruir a possibilidade mesma de
uma historia dos campos” (GAGNEBIN, 2006, p. 46). O pensamento de que ninguém
acreditaria no Holocausto vinha sob a forma de sonho, para o tormento dos
prisioneiros, como veremos no capitulo 3. Antes da construcéo dos fornos crematorios
pelos nazistas, os cadaveres das vitimas eram enterrados em fossas comuns. ISso
era em um contexto em que a vitdria alema estava prestes a acontecer, “depois se
veria o que fazer, de todo o modo o vencedor é dono também da verdade” (LEVI,
2016, p. 9). Contudo, os nazistas resolveram apagar tudo de uma vez, apés terem
sido derrotados pelos soviéticos, na virada de Stalingrado. O absurdo foi que “os
préprios prisioneiros foram obrigados a desenterrar agueles pobres restos e a queima-
los em fogueiras a céu aberto, como se uma operagdo dessas proporcdes, e téo
incomum, pudesse passar totalmente inobservada” (LEVI, 2016, p. 9).

Nesse sentido, tendo em vista a tentativa de apagamento da Historia da
existéncia do Holocausto por parte dos nazistas: “é natural e 6bvio que o material mais
consistente para a reconstrucao da verdade sobre os campos seja constituido pelas
memorias dos sobreviventes” (LEVI, 2016, p. 11). Porém, Levi faz um alerta de como
essas memorias devem ser lidas. Apesar de despertarem tanto a piedade como a

indignacédo, devem ser interpretadas com uma visao critica. Deve se considerar que:

Para um conhecimento dos Lager, os Lager mesmos nem sempre
eram um bom observatorio: nas condigcbes desumanas a que estavam
submetidos, era raro que 0s prisioneiros pudessem adquirir uma visao
de conjunto de seu universo. Podia acontecer, sobretudo aqueles que
nao compreendiam o alemao, que 0s prisioneiros ndo soubessem nem
mesmo em qual ponto da Europa se achava o Lager em que estavam
ou ao qual tinham chegado apds uma viagem massacrante e tortuosa
em vagoes lacrados. Nao sabiam da existéncia de outros Lager, talvez
a poucos quildbmetros de distancia. N&o sabiam para quem
trabalhavam. Ndo compreendiam o significado de certas imprevistas
mudancas de condicdo e das transferéncias em massa. Cercado pela
morte, muitas vezes o deportado ndo era capaz de avaliar a extensao
do massacre que se desenrolava sob seus olhos. O companheiro que
hoje tinha trabalhado a seu lado amanh& sumia: podia estar na barraca
proxima ou ter sido varrido do mundo; ndo havia jeito de saber. Em
suma, sentia-se dominado por um enorme edificio de violéncia e de
ameaca, mas nao podia dai construir uma representacdo porque seus
olhos estavam presos ao solo pela caréncia de todos os minutos
(LEVI, 2016, p. 11-12).
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Quer dizer, o testemunho oral e escrito dos prisioneiros “normais”, que nao
desfrutaram de algum privilégio no cativeiro, foi condicionado e afetado pela
incompreensao. Sua capacidade de observagao ficou limitada e prejudicada pelo
sofrimento (LEVI, 2016, p. 12).

Isso ndo quer dizer que o testemunho dos prisioneiros privilegiados, que tinham
um conhecimento mais amplo, fosse fiel aos fatos. Ao se submeter a autoridade do
Campo, deixaram testemunhos com lacunas, distorcées ou completamente falsos
(LEVI, 2016, p. 12-13). Nao é dificil imaginar por que isso acontecia. Algumas
hipoteses seriam: eram ou se sentiam responsaveis em alguma medida pelos atos
cometidos, embora estivessem cumprindo ordens; portanto, culpados; sentiam
vergonha por cometerem atos tao barbaros?'?.

Das trés categorias principais de prisioneiros: politicos, judeus e criminosos, o0s
melhores historiadores sobre o universo concentracionario se encontravam na
categoria dos politicos. E a raz&o que explica isso é que esses prisioneiros, enquanto
ex-combatentes, tinham uma capacidade maior para interpretar os fatos, dispondo de
um leque cultural vastissimo. Somado a isso, eles tinham consciéncia de que “um
testemunho era um ato de guerra contra o fascismo” (LEVI, 2016, p. 13). Sem falar
que eles também tinham um acesso aos dados estatisticos, além de terem
desempenhado fungdes importantissimas dentro do Campo, que lhe deram valiosos
conhecimentos. Outro diferencial em relacdo as outras duas categorias € que nos
ultimos anos eles podiam escrever e conservar seus escritos, o que era impensavel
para os judeus e tampouco era uma preocupacgao para os criminosos (LEVI, 2016, p.
13).

Uma preocupacdao que o decorrer do tempo esta causando € que as
testemunhas, tanto de acusagdo como de defesa estdo desaparecendo. Ha ainda
alguns sobreviventes, tentando superar o remorso e as feridas, e que, embora
concordem em testemunhar, suas lembrancas estao ficando cada vez mais confusas
em virtude da distancia temporal do acontecimento. Conforme podemos observar no

trecho, eles:

12 Os prisioneiros recordam que “as primeiras ameagas, os primeiros insultos, os primeiros golpes nédo
vinham dos SS, mas de outros prisioneiros, de ‘colegas’, daqueles misteriosos personagens que
também vestiam o mesmo uniforme de listras recém-vestido pelos novatos” (LEVI, 2016, p. 15).
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dispbem de lembrangas cada vez mais desfocadas e estilizadas;
frequentemente, sem que o saibam, lembrancgas influenciadas por
noticias divulgadas mais tarde, por leituras ou por narragbes alheias.
Em alguns casos, naturalmente, a desmemoria é simulada, mas os
muitos anos transcorridos lhe dao crédito, mesmo em juizo: os “nao
sei” ou os “nao sabia”, proferidos hoje por muitos alemaes, ndo mais
escandalizam, ou deviam escandalizar, quando os fatos eram recentes
(LEVI, 2016, p. 14).

Enquanto o tempo passa, as lembrangas vao sendo apagadas ou substituidas
por novas. O ser humano tem uma capacidade para memorizar que € espetacular,
porém enganosa. Conforme as consideragbes de Levi: “As recordag¢des que jazem
em nos nao estao inscritas na pedra; nao sé tendem a apagar-se com 0s anos, mas
muitas vezes se modificam ou mesmo aumentam, incorporando elementos estranhos”
(LEVI, 2016, p. 17).

Um exemplo de uma recordagao que pode ser alterada é o caso de alguém que
sofreu uma injustica ou uma ofensa. Muitos sobreviventes de guerras ou de
experiéncias traumaticas, inconscientemente, tendem a selecionar as suas
recordagdes: “evocando-as entre eles mesmos ou narrando-as a terceiros, preferem
deter-se nas tréguas, nos momentos de alivio, nos interludios grotescos, estranhos ou
relaxados, esquivando-se dos episodios mais dolorosos” (LEVI, 2016, p. 24). Estes
ultimos, como nao sao incorporados a memoaria de boa vontade, acabam por se tornar
dificeis de lembrar (LEVI, 2016, p. 24)'3,

Interessante observar que para Levi os livros de memorias, os depoimentos, as
confissbes por parte dos opressores, prestados em juizos ou em entrevistas,
constituem documentos de inestimavel importancia. Pouco importa as descrigdes dos
fatos ou dos atos cometidos, pois sdo muito mais relevantes as motivacbes e as
justificacdes dos atos realizados: por que vocé fez o que fez? Vocé sabia que estava

cometendo um crime? As respostas para essas perguntas sdo semelhantes: “fiz

13 Qutro exemplo de distorgcdo da realidade, com a funcdo de defesa, ocorre ndo somente na
recordac&o, mas no proéprio ato. Levi recorda seu amigo de cativeiro, Alberto. Ele era um jovem bastante
inteligente e critico, que ndo se deixava levar por ilusdes consolatérias como “a guerra vai acabar” ou
“as selegbes nao existirdo mais”. Porém, Alberto mudou completamente de atitude quando o seu pai
foi selecionado para a cAmera de gas. Comecgou a ouvir boatos que lhe pareciam verdades: “os russos
estavam perto, os alemaes ndo mais ousariam persistir no exterminio, aquela ndo era uma selegao
como as outras, ndo era para as cameras de gas, fora feita para escolher os prisioneiros debilitados
mas recuperaveis, como seu pai, exatamente, que estava muito enfraquecido mas néao enfermo (...)”
(LEVI, 2016, p. 25). Alias, ele sabia que o teriam mandado para um Campo que ficava proximo, na
Polbnia, destinado a quem estava se recuperando, e somente podia executar trabalhos leves. Alberto
construiu para si mesmo uma verdade consolatéria, recusando aceitar a verdade dolorosa, a de que
seu pai morreu de fato (LEVI, 2016, p. 25).



29

porque me mandaram; outros (meus superiores) cometeram agdes piores que as
minhas; dada a educacao que recebi e dado o ambiente em que vivi, ndo podia fazer
outra coisa; se nao o tivesse feito, outro agiria com maior dureza em meu lugar” (LEVI,
2016, p. 19).

Diante de depoimentos como esses, € de extrema importancia preservar a
memoria dos oprimidos. Como Gagnebin afirmou, € necessario relembrar o passado
para nao repeti-lo. Logo apos a libertagcdo dos prisioneiros de Auschwitz, Levi se deu
conta da ameacga sobre a memoria. Na obra A Trégua, um relato do seu retorno para

casa apos a evacuacao do Campo, ele escreve sobre o ndo ser ouvido:

Errando pelas ruas de Munique, cheias de escombros, ao redor da
estagcdo onde, mais uma vez, 0 nosso trem jazia encalhado, parecia-
me estar caminhando entre as tropas de devedores insolentes, como
se cada qual me devesse alguma coisa e se negasse a pagar. Eu
estava entre eles, no campo de Agramante, em meio ao povo dos
Senhores: mas os homens eram reduzidos, muitos mutilados, muitos
vestidos de trapos como nds. Parecia-me que cada um deveria ter nos
interrogado, ler em nossos rostos quem éramos, e ouvir humildemente
a nossa historia. Mas, ninguém olhava em nossos olhos, ninguém
aceitou o desafio: eram surdos, cegos e mudos, entrincheirados entre
as proéprias ruinas como num fortim de desejado desconhecimento,
fortes, ainda, capazes de 6dio e desprezo, prisioneiros ainda do antigo
né de soberba e culpa (LEVI, 2010, p. 209-210).

Levi desembarcou em Munique, depois de uma longa e extenuante viagem de
trem, e entdo se deparou com uma cena tragica e angustiante, a indiferenca das
pessoas diante da chegada deles. Essas pessoas recusaram-se a testemunhar o
horror.

O momento da libertacdo, que a primeira vista deveria ser de alegria e alivio,
acabou por se tornar um tormento. Na discussédo sobre a memodria, o trauma surge
como um tema essencial, como destaca Gagnebin: “O trauma € a ferida aberta na
alma, ou no corpo, por acontecimentos violentos, recalcados ou ndo, mas que nao
conseguem ser elaborados simbolicamente, em particular sob a forma de palavra,
pelo sujeito” (GAGNEBIN, 2006, p. 110).

As feridas dos sobreviventes, que permanecem abertas, tampouco podem ser
curadas, faltam aos mesmos palavras para expressar o acontecido quando retornam
para casa (GAGNEBIN, 2006, p. 110). Somado a isso, um agravante se faz presente,

como observou Levi na obra E isto um homem? sobre um sonho que o atormentava
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guando estava no cativeiro. Nesse sonho, ele estava em casa, rodeado por seus
familiares, porém ninguém o ouvia: “E uma felicidade interna, fisica, inefavel, estar em
minha casa, entre pessoas amigas, e ter tanta coisa para contar mas bem me
apercebo de que eles nao me escutam” (LEVI, 1988, p. 60).

A partir de 1980, de acordo com Gagnebin, houve um debate crescente em
torno do negacionismo, ou seja, da negacao da propria existéncia da catastrofe, por
meio da destruicdo das provas; a memoéria e a lembranca se tornaram questdes de
extrema relevancia (GAGNEBIN, 2006, p. 42). E importante destacar que a memoria
esta relacionada a outro conceito, o de rastro: “inscreve a lembranga de uma presenca
gue nao existe mais e que sempre corre 0 risco de se apagar definitivamente”
(GAGNEBIN, 2006, p. 44). Ainda, acrescenta que o termo:

Rastro que é fruto do acaso, da negligéncia, as vezes da violéncia;
deixado por um animal que corre ou por um ladrdo em fuga, ele
denuncia uma presencga ausente — sem, no entanto, prejulgar sua
legibilidade. Como quem deixa rastros ndo o faz com intengéo de
transmissdo ou de significacdo, o decifrar dos rastros também é
marcado por essa ndo-intencionalidade (2006, p. 111).

Gagnebin afirma ainda que os nazistas voluntariamente tentaram apagar as
provas do crime, matando judeus e eliminando inclusive os cadaveres a fim de nédo
deixar rastros. Eles negaram o direito aos judeus de serem sepultados e lembrados.
Nesse sentido, é tarefa do historiador lutar contra o esquecimento, a denegacéo e a
mentira (GAGNEBIN, 2006, p. 44). Uma forma de combater o esquecimento é
preservando a memoria, a lembranca, o que implica lutar contra a morte, o
desaparecimento. Era o que fazia o poeta Herédoto, ao narrar os grandes feitos dos
gregos, isto é, para “manter viva a memoria dos herois” (GABNEBIN, 2006, p. 45). Na
luta contra 0 esquecimento, a escrita e a memoria se tornam ferramentas
indispensaveis. De acordo com Woolf, apos a década de 1980, o tema de Auschwitz
adquiriu urgéncia porgue a nova geracao de jovens comecgou a questionar a realidade
e a relevancia da historia que Levi tinha para contar diante da producéo estereotipada
de filmes enganosos (WOOLF, 2007, p. 47).

O filosofo Theodor Adorno, judeu sobrevivente, escreveu varios artigos, nos
anos 1950/60, ressaltando a importancia “de nao se esquecer Auschwitz’
(GAGNEBIN, 2006, p. 99). Lembra que o préprio povo aleméo desejava esquecer 0

passado, pois 0 peso da angustia estava se tornando insuportavel ndo apenas devido



31

ao sofrimento das vitimas, mas também porque se sentia culpado por néo ter feito
nada diante das atrocidades (GAGNEBIN, 2006, p. 101).

Diante do que expomos acima, da presenca do negacionismo, a Segunda
Guerra Mundial surge como um acontecimento historico que merece ser lembrado e
nao relegado ao esquecimento.

No préximo capitulo, trataremos sobre a biografia e o percurso literario de Levi,

uma vez que sdo importantes para entender o seu testemunho.
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4 A BIOGRAFIA E O PERCURSO LITERARIO DE LEVI

Levi nasceu e morreu em Turim, na Itdlia. Em 1987, com 68 anos, foi
descoberto morto em seu edificio ap0s cair das escadas. Ha suspeita de que ele tenha
cometido suicidio. Ele se matriculou no curso de Quimica, na Universidade de Turim,
em 1937, um ano antes do governo fascista aprovar leis que impediam que os judeus
frequentassem as escolas publicas, com excecéo para aqueles, incluindo Levi, que ja
estavam matriculados. Para a sorte de Levi, ele se formou em 1941.

Em 1943, Levi se envolveu politicamente se associando ao movimento de
resisténcia contra o fascismo. Foi preso e enviado para o Campo de Fossoli, na Italia,
em dezembro de 1943, com vinte e quatro anos (LEVI, 1988, p. 11). Em 1944, a
administracdo do Campo ficou a cargo dos alemaes nazistas, que deportam Levi e
outros prisioneiros, como mulheres, criancas e idosos, para Auschwitz.

Em 1945, final da Segunda Guerra Mundial, depois do avanco russo e
consequente evacuacao dos nazistas, Levi fica por um tempo em um Campo de
transicdo soviético, em Katowice, onde trabalhou como enfermeiro. Retorna para a
Itélia, no mesmo ano, apds uma longa rota labirintica.

Chegando na lItalia, nos anos pos-guerra, diante de uma Europa devastada,
comecou a trabalhar em uma fabrica de tintas, perto de Turim. Logo apds a sua
chegada, escreveu sua primeira obra literaria, E isto um homem?, em 1946, em
apenas alguns meses, tamanha era a urgéncia que sentia em testemunhar a vivéncia
no Campo de concentracdo. Depois da publicacao da primeira obra literaria, continuou
exercendo sua profissdo de quimico, escrevendo aos domingos (LEVI, 2016, p. 137).

Muitos leitores o questionaram sobre a sua motivagdo para a escrita literaria.
Levi respondia que n&o era um bom aluno de Literatura, que preferia a Quimica. No
entanto, na hora de escrever o primeiro livro, buscou dentro de si toda a Literatura que
havia estudado a contragosto, Dante e os classicos italianos. Costumava também
relatar que a parte essencial da sua escrita resultava da sua experiéncia no universo
concentracionario, e ndo do que leu, pois considerava Auschwitz uma Universidade.
A sua profissdo de quimico com certeza trouxe elementos importantes para o seu
estilo literario, como a precisdo e a conciséo na linguagem, por exemplo.

O testemunho se vale da evidéncia, assim como o cientista (WOOLF, 2007, p.
41). Para exemplificar, lembramos do episodio narrado por Levi quando estava em

Katowitz, logo apos o final da guerra, no Campo soviético. L4 encontrou caixas de
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formulérios autorizando chefes de familias alemées a retirar do depdsito de Auschwitz
sapatos para adultos e criancas. Sera que o povo alemao ndo se perguntou de onde
vinham tantos sapatos? Ou seja, € possivel responsabilizar coletivamente a
populacédo alema por meio da evidéncia dos documentos (WOOLF, 2007, p. 42)%4.

Ressaltamos conforme Woolf, o testemunho de Levi ndo pode ser interpretado
como um relato autobiografico, “como se fosse uma vers&o mais angustiante do Diario
de Anne Frank” (WOOLF, 2007, p. 41). Ele ndo conta apenas a sua historia, mas de
muitos outros, sente uma obrigacdo de proporcionar justica por meio da lembranca
dos mortos que ele presenciou (WOOLF, 2007, p. 40).

Em 1947, comecou a trabalhar como quimico em um laboratério. De 1952-55,
fez traducdes e revisdes de textos para uma editora. A partir de 1957, decidiu escrever
a historia do retorno para a Itélia, apés o final da guerra, A Trégua. Escreveu um
capitulo por més, a noite, nos fins de semana e nas férias, conciliando a familia, o
trabalho como quimico, e a sua escrita. Em 1975, se aposentou, mas continuou
trabalhando como consultor e escritor. Além da escrita, ao longo de sua vida deu
palestras e entrevistas'®. Escreveu sobre Auschwitz em diversos géneros: além do
testemunho, relatérios que fundamentaram o0s processos contra 0S nazistas em
Nuremberg, autobiografia, poesia, ficcdo, ensaios, contos, romances, jornalismo,
abordando o assunto em visitas as escolas, “tornando-se o melhor comentarista de
sua proépria escrita” (WOOLF, 2007, p. 37; 46).

A seguir, iremos nos deter nas obras E isto um homem? e Os afogados e 0s
sobreviventes, foco do nosso estudo.

Na obra E isto um homem?, escrita em primeira pessoa, com uma linguagem
clara e direta, o narrador nos situa dentro do Campo de concentra¢do nazista, onde

passou onze meses como prisioneiro'®. Ndo se trata de mais uma obra sobre o

14 O documentario “Relato Final” (2021) do diretor inglés Luke Holland, cujos avés foram assassinados
durante o Holocausto, exibe depoimentos dos ex-nazistas, ex-membros do SS, mulheres etc. Holland
fez amizade com eles, durante anos, para persuadi-los a falar. Muitos deles lutavam contra a propria
consciéncia, tentando se distanciar “eu ndo sabia”, “eu ndo participei”, “se eu soubesse, teria agido
diferente”, “fui forgado”, “tive que entrar na juventude Hitlerista”, etc. Outros ndo se arrependeram,
demonstrando orgulho de ter servido a SS, relatando inclusive que a SS n&o era uma organizagao
criminosa. Um dos entrevistados relatou que Hitler ndo era culpado, estava correto embora néo
concordasse com o exterminio dos judeus, que deveriam ter sido expulsos do pais. Ora, se Hitler
cometeu um dos maiores crimes da Humanidade, como ele n&o é culpado?

15 Para a escrita do percurso biografico e literario de Levi, usei como referéncia o site oficial
https://www.primolevi.it/en/biography.

16 Em Auschwitz, havia um Campo de concentragdo central, chamado Auschwitz, a dois quildometros de

distancia havia o Auschwitz Il (Birkenau), que era o Campo de exterminio onde ficavam as cdmeras de
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Holocausto, cujos fatos ja sdo bem conhecidos pelos leitores, ou de apresentar novas
dendncias, mas de um documento, como ele afirma no prefacio, “para um sereno
estudo de certos aspectos da alma humana” (LEVI, 1988, p. 7). Sua escrita possui um
viés ético e politico, pois se concentra na busca da verdade a partir das memaorias dos
sobreviventes, as quais sao para ele a fonte mais confidvel, apesar do aspecto
fragmentado (LEVI, 2016, p. 11).

A primeira publicacdo foi em 1947 com 2500 coOpias e ndo teve uma venda
expressiva. Conforme Woolf, para apresentar uma evidéncia é preciso ter uma
audiéncial’. A falta de preparacdo para se envolver com a experiéncia dos
sobreviventes, a preocupacdo dos italianos em reconstruir 0 seu pais, o desejo de
esquecer uma sofrida realidade, a culpa que muitos italianos sentiam de terem traido
0s judeus colaborando com os alemaes para a deportacéo, tudo isso contribuiu para,
naquele periodo pos-guerra, Levi ter dificuldade em encontrar uma audiéncia
(WOOLF, 2007, p. 42).

O livro voltou a ser publicado em 1957, desta vez pela editora Enaudi, a maior
da Itdlia. Em 1959, foi traduzido para o alemao pela editora alema Fischer Blcherei,
quinze anos apos Auschwitz, uma traducéo de grande significado para Levi, pois seus
leitores seriam os préprios opressores nazistas e ndo seus descendentes (LEVI, 2016,
p. 137-138). Tratava-se, por assim dizer, da hora do acerto de contas, ndo no sentido
de vinganca, mas de dialogo. Ele estava satisfeito com a representacdo de
Nuremberg, apesar de ser incompleta e parcial. Instigado pela curiosidade, queria
compreender os alemées, mas ndo os grandes culpados e sim como ele mesmo
coloca:

0 povo, aqueles que eu vira de perto, aqueles entre 0os quais foram
recrutados os soldados SS, e também os outros, os que haviam
acreditado, os que, ndo acreditando, haviam calado, ndo haviam tido
a coragem sutil de nos olhar nos olhos, de nos dar um pedaco de péo,
de murmurar uma palavra humana (LEVI, 2016, p. 138).

gas. Proximo a esse estava a fabrica e o Auschwitz Ill (Monowitz), para onde Levi foi enviado. Cf.
https://www.primolevi.it/en/biograph.

7Em A Trégua, algumas semanas apos a libertacdo, Levi tenta contar a sua histéria a um advogado
polonés. Seu ouvinte traduz para os espectadores, distorcendo deliberadamente, descrevendo-o como
um prisioneiro politico italiano e n&o judeu italiano. Ao responder a Levi por que ele fez isso, explicou
que era melhor para ele porque a guerra ainda nao tinha acabado. E ele estava certo, pois sete meses
apos o fim da guerra na Europa, trezentos e cinquenta judeus foram mortos na Polénia (WOOLF, 2007,
p. 42).
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Sem usar expressdao de 6dio ou raiva, Levi relembra que quase todos os
alemaes, durante o Holocausto, foram surdos, mudos, cegos e covardes. Nao todos,
pois havia excecdes (LEVI, 2016, p. 138).

A traducéo para o alemao repercutiu na Alemanha. Cerca de quarenta cartas
foram escritas por leitores alemées para Levi no periodo de 1961 a 1964. As cartas
tentam responder ou negam que exista uma resposta para a pergunta "€ possivel
compreender os alemaes?”’, uma pergunta implicita no prefacio da tradugao alema
(LEVI, 2016, p. 143)*8. De fato, seu livro reverberou na Alemanha, porém néo entre os
culpados, estes se calaram, mas entre 0s inocentes, que escreviam arrependendo-se,
se sensibilizando, ou pela admisséo da culpa, ou pela vergonha (LEVI, 2016, p. 157-
158). A excecdo foi um leitor que escreveu que o 0dio de Hitler contra os judeus nunca
foi popular e que a Alemanha era o pais mais amigavel em relacéo aos judeus (LEVI,
2016, p. 145). Em resposta enderegada a esse leitor, Levi escreveu uma carta dizendo
que Hitler nunca escondeu seu 6dio contra os judeus, desde o comec¢o seu discurso
foi de natureza mistica, tendo os alemaes como sendo “o povo eleito de Deus”. Entéo,
como “o povo mais amistoso em relacdo aos judeus” vota em um lider que defende
que os judeus s&o inimigos da Alemanha? (LEVI, 2016, p. 147) Para Levi, a culpa
maior do povo alemao é ter se calado (LEVI, 2016, p. 149).

Ja4 em Os afogados e os sobreviventes, também escrita em primeira pessoa,
ha uma tentativa de esclarecer os fatos ainda obscuros do Campo de concentracao.
Ainda assim, se trata de uma obra literaria, e néo histérica, pois ele ndo analisa as
fontes exaustivamente. Existe ainda outra diferenca entre as obras: na Ultima, a escrita
de Levi tem o diferencial de contar com a distancia temporal dos fatos, tendo a
vantagem de ser mais critica por dispor de uma compreensdo mais ampla do
complexo universo concentracionario. O livro, portanto, € o resultado das leituras, dos
relatos ouvidos e dos encontros com os leitores dos seus dois primeiros livros (LEVI,
2016, p. 15), e, assim, uma obra mais madura. E, ainda, um livro de memorias, embora
distantes, “serve-se, portanto, de uma fonte suspeita” (LEVI, 2016, p. 26). O livro
constitui-se ainda mais por consideracdes do que lembrangas propriamente ditas, em

virtude do distanciamento temporal de quarenta anos do evento histérico em si®.

18 Qutras cartas Ihe foram enviadas, nos anos posteriores, conforme as reedigdes do livro. Mas, foram
escritas pelos filhos e netos, o trauma ja nao é deles, ndo é experienciado em 12 pessoa (LEVI, 2016,
p. 143).

19 Levi analisa cuidadosamente suas recordacdes pessoais e os episddios inéditos, nessa obra, apesar
do tempo os terem enfraquecido um pouco (LEVI, 2016, p. 26).
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Levi se serviu da profissdo de quimico para interpretar o Campo, ndo sendo
indiferente ao que acontecia ao seu redor. Analisou “os exemplares” humanos a partir
do método cientifico usado no seu oficio. Se questionava se agisse de uma
determinada forma, como reagiria a “substancia” (no caso, em questao, os seus
interlocutores). Nutrindo essa curiosidade, alimentou a mente, e esse material,
posteriormente, serviu para escrever seus livros (LEVI, 2016, p. 114). Entédo, a
profissao o auxiliou para se adaptar, assim como aprendeu muito a partir da vivéncia.
Vale destacar a observacédo feita por Woolf sobre a linguagem pouco emotiva
escolhida deliberadamente por Levi para narrar Auschwitz, sem lamentacGes das

vitimas tampouco uma voz irada de alguém que quer vinganca (WOOLF, 2007, p. 38).
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5 E ISTO UM HOMEM? E OS AFOGADOS E OS SOBREVIVENTES

Neste capitulo, trataremos sobre os seguintes topicos: o tipo de narragéo, a
linguagem, a representacéo do trauma e as implicagdes éticas e morais associadas a
questdo da morte e da sobrevivéncia, que sao importantes para a compreensao da
categoria dos “mugulmanos”.

E isto um homem? é uma obra de testemunho, em que o narrador é o préprio
autor, Primo Levi. Possui cento e setenta e cinco paginas, divididas em dezessete
capitulos. Levi inicia testemunhando sobre a viagem de trem descrevendo o vagéo de
carga, trancado por fora, que levou ele e os prisioneiros até o Campo de concentracao.
Chegando em Auschwitz, compara o Campo de trabalho ao inferno. Sua atitude inicial
em relacédo ao que estava vivenciando era de incompreensao, pensava que se tratava
de uma peca teatral, portanto, totalmente incrédulo diante da realidade presenciada.
Ainda, narra sobre a vida no Campo, o que foi preciso fazer para se adaptar, para
sobreviver. No capitulo “Os acontecimentos do verado”, ja passados cinco meses la
dentro, em 1944, sua conduta muda, ja pensa em ndo se atormentar tentando
compreender quando aquela situagao acabaria. Dedica um capitulo, “Kraus”, para
tratar sobre aquele que nao aprendeu a adaptar-se a vida do Campo, ou seja, 0
submerso.

Os temas predominantes na obra sdo: a busca pela identidade e a
desumanizacao, os quais sao narrados predominantemente em primeira pessoa, em
uma linguagem precisa, que reflete sua formacgao cientifica, sem rodeios. Como sua
narrativa tem a caracteristica de impulso imediato, na urgéncia de narrar, ndo se
preocupou no momento da escrita em estabelecer uma ordem ldgica, o que foi feito
posteriormente para a publicagéo.

Ja no prefacio da obra E isto um homem? Levi informa ao leitor sobre a
necessidade urgente de testemunhar a sua experiéncia de um ano vivida no Campo
de concentracdo em Auschwitz, a qual compete com outras necessidades basicas

como comer e dormir:

A necessidade de contar “aos outros”, de tornar “os outros”
participantes, alcangou entre nés, antes e depois da libertacao, carater
de impulso imediato e violento, até o ponto de competir com outras
necessidades elementares. O livro foi escrito para satisfazer essa
necessidade em primeiro lugar, portanto com a finalidade de libertagéao
interior (LEVI, 1988, p. 8).
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Enquanto avancamos a leitura, entendemos que antes da libertagcdo dos
prisioneiros dos Campos de concentragao, essa necessidade de contar aos outros 0s
acontecimentos |4 vivenciados se apresentava aos prisioneiros por meio de sonhos

sempre envolvendo o retorno ao lar e a fome:

Por tras das palpebras recém-fechadas, brotam violentamente os
sonhos, os sonhos de sempre. De estar em nossa casa, numa
prodigiosa banheira quente. De estar em casa, sentados a mesa. De
estar em casa, narrando esse nosso trabalho sem esperanga, esta
fome de sempre, este sono de escravos (LEVI, 1988, p. 69).

Em outro trecho, Levi nos relata outro sonho, mas desta vez acompanhado de
uma desconcertante sensacao de angustia e dor, que deixou marcas traumaticas em
sua memoria. No sonho, que ndo é apenas de Levi, mas de muitos de seus
companheiros, trata-se de uma narracao sobre o fato de que que familiares, amigos e

demais pessoas nao querem ouvir:

Aqui esta a minha irma, e algum amigo (qual?), e muitas outras
pessoas. Todos escutam enquanto conto do apito em trés notas, da
cama dura, do vizinho que gostaria de empurrar para o lado, mas
tenho medo de acorda-lo porque é mais forte que eu. Conto também
a histéria da nossa fome, e do controle dos piolhos, e do Kapo que me
deu um soco no nariz e logo mandou que me lavasse porque
sangrava. E uma felicidade interna, fisica, inefavel, estar em minha
casa, entre pessoas amigas, e ter tanta coisa para contar, mas bem
me apercebo de que eles ndo me escutam. Parecem indiferentes;
falam entre si de outras coisas, como se eu ndo estivesse. Minha irma
olha para mim, levanta, vai embora em siléncio (LEVI, 1988, p. 60).

N&o é dificil compreender por que as pessoas nao queriam ouvir esse relato,
pois a crueldade sofrida pelos prisioneiros, a maioria judeus, foi tdo grande que “no
Campo perde-se o habito da esperanga e até a confianga no proprio raciocinio” (LEVI,
1988, 172). Porém, ao mesmo tempo em que ha um impulso natural para relatar as
situacfes tdo desumanas pelas quais eles passaram, ha uma dificuldade de
testemunhar dada a natureza propria da linguagem. Para tentar contornar esse
problema, Levi recorre a linguagem metaforica para descrever o mundo vivido dentro
do Campo.

A linguagem é insuficiente para explicar o que é trabalhar o dia inteiro no

inverno, em temperatura abaixo de zero e dispondo de poucas roupas. Ainda, se 0s
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Campos tivessem persistido por mais tempo, teria, de acordo com Levi, surgido uma

nova linguagem, mais aspera:

Assim como nossa fome nao é apenas a sensacao de quem deixou de
almocar, nossa maneira de termos frio mereceria uma denominacgéo
especifica. Dizemos “fome”, dizemos “cansacgo”, “medo” e “dor”,
dizemos “inverno”, mas trata-se de outras coisas. Aguelas sao
palavras livres, criadas, usadas por homens livres que viviam, entre
alegrias e tristezas, em suas casas (LEVI, 1988, p. 125).

Os trens aleméaes, que eram verdadeiros vagdes de carga, trancados por fora,
transportavam para Auschwitz mulheres, homens, idosos e criancas de forma
extremamente barbara, como se fossem animais sem importancia, empilhados uns
sobre 0s outros para um caminho sem volta. O pesadelo desse percurso € marcado
pela fome, o frio, o cansaco, a privagao de sono, a sede, etc. (LEVI, 1988, p. 15-16).
Em outro trecho da mesma obra, vemos novamente a desumanizacdo. Nos
dormitérios dentro do Campo, 0s prisioneiros colocam as roupas as pressas antes
mesmo de amanhecer, correm para as latrinas e os lavatorios, meio nus, “muitos como
bichos, urinam enquanto correm, para poupar tempo, porque dentro de cinco minutos
comeca a distribuicdo de pao” (LEVI, 1988, p. 37).

Vale destacar o relato de Levi sobre um prisioneiro chamado Steinlauf, ex-
sargento do exército. Ele se lavava mesmo sem sabao, e questionou Levi, de forma
rispida, por que ele ndo fazia o mesmo. Na perspectiva de Levi, lavar-se implicaria
viver menos porque da trabalho, seria perda de tempo, de energia, em pouco tempo
estaria sujo novamente com carvao. Em resposta, o ex-sargento afirma que é
necessario manter a higiene, mesmo que a agua esteja suja e que tenham que se
secar usando as proprias roupas. Levi ndo esqueceu o sentido dessas palavras e o

simbolismo dessa acéo:

justamente porque o Campo é uma grande engrenagem para nos
transformar em animais, ndo devemos nos transformar em animais;
até num lugar como este, pode-se sobreviver, para relatar a verdade,
para dar nosso depoimento; e, para viver, é essencial esforcar-nos por
salvar ao menos a estrutura, a forma da civilizacdo (LEVI, 1988, p. 39).

O ponto € que apesar de estarem em uma condi¢éo de escravos, desprovidos
de direitos, a beira da morte, restaria ainda uma ultima opcéo, a da recusa de viver

como animais. Devia-se fazer a higiene para se agir como humanos, andar eretos e
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nao curvados ou cabisbaixos, para continuar vivos e ndo comecar a morrer (LEVI,
1988, p. 39). Nao se trata aqui de manter a higiene corporal, mas mental e psicoldgica,
um habito que ndo se deveria extinguir mesmo diante de circunstancias como estas.

N&o bastasse isso, ainda havia a confusdo das linguas. Logo que se entra no
Campo é preciso aprender e adaptar-se as multiplas linguas, especialmente, claro, o
alemao. E ndo compreender o que o outro fala € um grande problema e desvantagem,
como afirma Levi, “a gente fica no meio de uma perpétua babel, na qual todos berram
ordens e ameacas em linguas nunca antes ouvidas, e ai de quem nao entende logo o
sentido” (LEVI, 1988, p. 36). Trata-se aqui de um episddio acontecido logo apés a
chegada de Levi no Campo. Mergulhado em duvidas, dirige aos seus companheiros
as mais diversas perguntas, sobre quando seria a distribuicdo da sopa, como comeria
se ndo tem colher etc., e seus companheiros no dormitério respondiam, em alemao,
com um recriminador “ruhe!”. tevi desconhecia o significado dessa palavra, mas
entendeu o seu sentido (siléncio) pelo contexto. Além de relatar esse acontecimento,
ele descreve como estava se sentindo comparando-se a animais: “instintivamente nos
juntamos nos cantos contra as paredes, como um rebanho de ovelhas, para sentirmos
as costas materialmente protegidas” (LEVI, 1988, p. 36). Em outro trecho, ha
novamente a comparagdo com oS animais: “nosso pescogo € comprido e arrepiado
como o dos frangos depenados” (LEVI, 1988, p. 144).

A linguagem nédo tem recursos para capturar todas as dimensdes da vivéncia
dentro do Campo de concentragao, como apontado pelo préoprio Levi: “Pela primeira
vez, entdo, nos demos conta de que a nossa lingua ndo tem palavras para expressar
esta ofensa, a aniquilagdo de um homem” (LEVI, 1988, p. 24). Convencido sobre a
impossibilidade de expressao pela linguagem, o autor recorre a metafora, comparando
o Campo ao inferno. Depois de uma viagem longa e extenuante, sem beber agua ha
quatro dias, conclui: “Isto € o inferno. Hoje, em nossos dias, o inferno deve ser assim:
uma sala grande e vazia, e nés cansados, de pé, diante de uma torneira gotejante,
mas que nao tem agua potavel, esperando algo certamente terrivel” (LEVI, 1988, p.
20). Nao ha mais pensamento, “é como se estivéssemos mortos” (LEVI, 1988, p. 20).

Ja& na obra Os afogados e os sobreviventes, Levi faz algumas consideracfes
sobre a utilizacdo da escolha correta de palavras, de modo a atenuar o sentido que
se quer dar, refletindo sobre o uso da propria linguagem para manipular a realidade.
Os préprios eufemismos como “solugao final” e “tratamento especial” tinham como

objetivo mascarar a realidade. Serviam para iludir as vitimas, impedir a resisténcia e
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prevenir que a opinido publica tivesse conhecimento do que acontecia nos territorios
ocupados pela Alemanha nazista (LEVI, 2016, p. 23-24).

Ainda nessa obra Levi se deu conta, depois de muita reflexdo, o quao
importante € a linguagem para a propria sobrevivéncia, principalmente para os judeus
e 0s gregos?®. A ndo compreensdo da lingua trazia aos prisioneiros grande
desvantagem. O choque linguistico ocorreu ja antes da deportacdo, como podemos

ver no trecho:

ainda na Italia, no momento em os funcionarios da Seguranca Publica
italiana nos cederam, com visivel relutancia, aos SS, que em fevereiro
de 1944 se arrogaram a gestdo do campo de triagem de Féssoli, perto
de Modena. Logo nos demos conta, desde os primeiros contatos com
0s homens desdenhosos com distintivos negros, de que saber ou nao
0 alemao era um divisor de dguas. Com quem os compreendia e Ihes
respondia de modo articulado, instaurava-se uma aparéncia de
relacdo humana. A quem ndo os compreendia os homens de negro
reagiam de um modo que nos espantou e amedrontou: a ordem que
havia sido pronunciada com a voz tranquila de quem sabe que sera
obedecido, era repetida em voz alta e enfurecida, depois berrada a
plenos pulmdes, como se faria com um surdo, ou melhor, com um
animal doméstico, mais sensivel ao tom do que ao contelddo da
mensagem (LEVI, 2016, 73).

Para aqueles que ndo compreendiam as ordens, depois dos gritos vinham 0s
golpes. Surgiu uma nova linguagem nessa relacao, que era o chicote, ou seja, “aquele
que se fazia compreender por todos” (LEVI, 2016, 74). Para os jovens alemées de
Hitler, acostumados com o discurso de que a Unica civilizacdo existente era a alema,
todo e qualguer povo que néo falasse o aleméao era visto como barbaro, portanto,
deveria ser eliminado (LEVI, 2016, p. 73).

Como vimos anteriormente, os prisioneiros morriam por fome, por doencas,
pelo frio, pelo cansaco e pelo esgotamento, no entanto, Levi analisando mais
profundamente a questao, quatro décadas apos a libertacdo, se deu conta de que eles

morriam devido a insuficiéncia de informacéo:

se tivessem conseguido comunicar-se com 0S companheiros mais
antigos, teriam se orientado melhor: aprenderiam antes a obter
roupas, sapatos, comida ilegal; a evitar o trabalho mais duro e os
encontros, muitas vezes mortais, com 0s SS; a cuidar sem erros fatais
das doencas inevitaveis. Nao quero dizer que ndo morreriam, mas

20 Muitos franceses tinham origem polonesa ou alem3, entdo compreendiam bem o alemao (LEVI, 2016,
p. 73).
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teriam vivido por mais tempo, tendo maiores possibilidades de
recuperar o terreno perdido (LEVI, 2016, p. 75).

O proprio Levi lembra que compreender a lingua alema foi essencial para a sua
prépria sobrevivéncia?!. Ele aprendeu aleméo antes de chegar no cativeiro, enquanto
era estudante, para ler os textos técnicos de quimica e fisica, mas nao para
compreender a linguagem falada. O seu vocabulario ndo era suficiente para
compreender os comandos dos Kapos e dos SS e ele dependia no inicio de quem
traduzisse as palavras do aleméo para o francés. Eventualmente, em troca de uma
porcao de seu pedaco cinzento de pao, Levi conseguiu que um desses tradutores |lhe
desse aulas de aleméao, no pouquissimo tempo que havia disponivel entre o toque de
recolher e a chegada do sono (LEVI, 2016, p. 77-78)?2.

Muito tempo depois, ele se deu conta de que os Campos de concentracéo
tinham uma lingua prépria, um modo de falar préprio. Por exemplo, usavam o verbo
“fressen” para indicar “alimentar-se”, palavra que se aplica aos animais (LEVI, 2016,
p. 80)?%. Os nazistas ndo apenas percebiam e tratavam os prisioneiros como se
animais fossem, mas também eram coerentes, adequando a proépria linguagem, em
uma obsessdo compulsiva por perfeicdo e purificacdo inclusive da lingua. N&o

esquecamos que a destruicdo da proépria linguagem € uma forma de dominacéo. A

21 Além da falta de comunicagao interna havia a externa. O Campo Monowitz-Auschwitz, em que Levi
estava era uma excegdo em relagdo a comunicagcdo com o mundo externo. Podia-se considera-lo
privilegiado em comparag¢ao com outros Campos onde o isolamento era total. Em Monowitz-Auschwitz
chegavam, frequentemente, novos prisioneiros oriundos de todos os paises da Europa, que traziam
noticias atualizadas, muitas vezes, presenciadas por eles mesmos, apesar dos perigos que corriam
(LEVI, 2016, p. 82). Nos outros Campos, a situacao era diferente. Os prisioneiros que chegavam vinham
de outros Campos ou de guetos e, segregados do restante do mundo, traziam apenas as noticias locais
(LEVI, 2016, p. 83).

22| evi relembra de quando estava no Campo o distribuidor de sopa era polonés, assim como a maioria
dos prisioneiros. A lingua oficial tornara-se o polonés. Quarenta anos depois da libertagéo, ainda lembra
palavras de forma acustica, do nimero de controle do prisioneiro que o precedia na fila, pois quando
chegava a sua vez era preciso estar de prontiddo com o prato erguido para nao perder a vez (LEVI,
2016, p. 76). A segunda lingua do Campo era o idiche, substituida posteriormente pelo hingaro. Os
judeus italianos nao falavam idiche, o que causava espanto entre os judeus poloneses e russos (LEVI,
2016, p. 81). A incomunicabilidade trouxe sérias consequéncias para os judeus, proibidos de se
comunicar com a regido de origem e a familia, como o surgimento do sentimento de abandono e de um
ressentimento causado pela injustica da situagdo. Quem sofreu o exilio, comeca a se questionar: eles
que estao livres, por que ndo me resgatam? Ou, ao menos, que me escrevessem (LEVI, 2016, p. 83).
B Percebeu também, tempos depois, que sua prontncia do aleméo era tosca, porém nao tentou
melhora-la, tampouco retirou a tatuagem do seu numero de identificagdo do brago esquerdo (LEVI,
2016, p. 80). Alias, a razao pela qual ele nao retirou a tatuagem tem a ver com a questao do préprio
testemunho, a tatuagem é uma prova que ele mostra com ira aqueles que ndo acreditam que ele tenha
vivido no Campo de concentragdo. Destaco também que a tatuagem teria um significado simbdlico, um
retorno a barbarie, por meio dela o nome era substituido pelo numero, uma marca colocada nos animais
que irdo para o matadouro (LEVI, 2016, p. 97).
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confusdo das linguas, no encarceramento, € autodestrutiva, tendo como
consequéncia o desaparecimento do préprio pensamento.

Em A trégua, que trata sobre o retorno dos sobreviventes apoés a libertagéo,
Levi narra a historia de Hurbinek, um menino que aparentava ter trés anos, mas
certamente tinha mais. O menino nédo falava, porém demonstrava pelos olhos uma

vontade enorme de romper a barreira da incomunicabilidade:

Hurbinek era um nada, um filho da morte, um filho de Auschwitz.
Aparentava trés anos aproximadamente, ninguém sabia nada a seu
respeito, ndo sabia falar e ndo tinha nome: aquele curioso nome,
Hurbinek, fora-lhe atribuido por nés, talvez por uma das mulheres, que
interpretara com aquelas silabas uma das vozes inarticuladas que o
pequeno emitia, de quando em quando. Estava paralisado dos rins
para baixo, e tinha as pernas atrofiadas, tdo adelgacadas como
gravetos; mas os seus olhos, perdidos no rosto palido e triangular,
dardejavam terrivelmente vivos, cheios de busca de assercdo, de
vontade de libertar-se, de romper a tumba do mutismo. As palavras
que lhe faltavam, que ninguém se preocupava de ensinar-lhe, a
necessidade da palavra, tudo isso comprimia seu olhar com urgéncia
explosiva: era um olhar ao mesmo tempo selvagem e humano, alias,
maduro e judicante, que ninguém podia suportar, tdo carregado de
forca e de tormento (LEVI, 2010, p. 19-20).

Ainda, nos é narrado que Hurbinek morreu no inicio do ano de 1945, depois da
libertagdo. NOs, os leitores, conhecemos essa histéria por meio do testemunho de
Levi, mas € uma narrativa que ndo experenciamos em primeira pessoa. Nesse
sentido, a necessidade e a impossibilidade de narrar a experiéncia concentracionaria
andam juntas. Por um lado, é necessario conta-la para o mundo conhecé-la e para
que ndo caia no esquecimento e no negacionismo, como queria o Estado totalitario.
Por outro lado, ha a impossibilidade de narrar, “nada resta dele: seu testemunho se
da por meio de minhas palavras” (LEVI, 2010, p. 21). Conhecemos a sua histéria por
meio do depoimento de Levi, ndo € um testemunho do proprio Hurbinek. Uma coisa é
contar a sua propria vivéncia, outra bem diferente € uma pessoa contar sua percepcao
sobre a vida de outrem. Seria sempre uma descri¢ao limitada. Ainda, trata-se de uma
narrativa que possui lacunas: ndo sabemos, por exemplo, qual a origem de Hurbinek
e se ele nasceu no Campo.

No capitulo “O canto de Ulisses”, Levi refere-se a alguns versos da Divina

Comédia, de Dante Alighieri. Ele narra a historia de Jean, o mais jovem prisioneiro do
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comando Quimico, cuja funcéo era ser Pikolo, ou seja, de mandalete-escriturario?-.
Jean apesar de desfrutar de certos privilégios, mantinha relagfes amigaveis com os
companheiros em circunstancias menos favorecidas, entre eles Levi. Jean o chamou
para ajuda-lo a buscar na cozinha o paneldo de cinquenta quilos de sopa, que ficava
a um quildbmetro de distancia. Neste percurso, Jean, que falava bem tanto o francés
como o alemdao, se mostrou interessado em aprender italiano. Levi aceita o desafio de

ensina-lo, esforcando-se enormemente para lembrar os versos da Divina Comédia?>:

Cuidado, Pikolo, abre os ouvidos e a mente, eu preciso que
compreendas: “Relembrai vossa origem, vossa esséncia;/vos nao
fostes criados para bichos,/e sim para o valor e a experiéncia.” E como
se eu também ouvisse isso pela primeira vez: como um toque de
alvorada, como a voz de Deus. Por um momento, esqueci quem sou
e onde estou. Pikolo me pede para repetir esses versos. Como ele é
bom: compreendeu que esta me ajudando. Ou talvez seja algo mais:
talvez (apesar da traducéo pobre e do comentério banal e apressado)
tenha recebido a mensagem, percebido que se refere a ele também,
refere-se a todos os homens que sofrem, e especialmente a nds: a noés
dois, que ousamos discutir sobre estas coisas, enquanto levamos nos
ombros as algas do rancho.” (LEVI, 1988, p. 116).

Nesse momento, Levi e Jean compartilharam por meio da literatura uma
experiéncia que os separa dos demais “animais”’. E uma experiéncia de trégua do
sofrimento, pelo menos momentaneamente?®. E é justamente essa experiéncia que a
ideologia nazista alem& queria aniquilar tentando transformar os prisioneiros em
coisas, na tentativa de destruicdo da sua identidade, memoéria e humanidade através
de instrumentos como 0 apagamento dos nomes pessoais, substituidos por nUmeros
tatuados no braco esquerdo (LEVI, 1988, p. 25) %.

24 Jean limpava o barraco, entregava as ferramentas, lavava as gamelas e fazia a contabilidade das
horas de trabalho (LEVI, 1988, p. 111). Gragcas ao seu cargo, que era elevado na hierarquia dos
privilegiados, os chamados “proeminentes”, ficava livre do trabalho bragal e desfrutava do fundo do
paneldo de sopa, a parte mais sdlida, portanto mais nutritiva, do alimento (LEVI, 1988, p. 112).

25 Numa época em que o latim era a lingua franca (compartilhada) entre os intelectuais, Dante usou a
sua lingua local de Florenga, o italiano, nos seus escritos. Diante desse fato, faz sentido Levi ter
escolhido seus versos para ensinar a lingua italiana a Jean, visto que Dante é considerado o pai da
lingua italiana.

26 Em Os afogados e os sobreviventes, Levi acredita que a cultura foi Util para a sua sobrevivéncia. Ele
retoma o capitulo “O canto de Ulisses” da obra E isto um homem? lembrando a sua tentativa de recordar
os versos da Divina Comédia. Aquelas recordagdes eram valiosas, pois significavam uma ligagdo com
0 passado, resgatando-o do esquecimento e um reencontro consigo mesmo. Além disso, a propria
profissdo de quimico o salvou das “selegbes” para o gas, uma vez que foi considerado apto para o
trabalho (LEVI, 2016, p. 113).

27 A propria denominagao lexical “prisioneiros” da a ideia de alguém privado de liberdade, portanto,
alguém condenado por ter cometido um crime. Era assim que 0s nazistas viam o0s judeus
principalmente, como sendo culpados pela propria condicdo na qual se encontravam. Diversas eram
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Ao chegar em Auschwitz, o narrador se da conta de que pior situacdo que esta

nao existe:

Num instante, por intuicdo quase profética, a realidade nos foi
revelada: chegamos ao fundo. Mais para baixo ndo é possivel.
Condicdo humana mais miseravel ndo existe, ndo da para imaginar.
Nada mais € nosso: tiraram-nos as roupas, 0s sapatos, até os cabelos,
se falarmos, ndo nos escutardo — e, se nos escutarem, ndo nos
compreenderdo. Roubaram também o nosso nome, e, se quisermos
manté-lo, deveremos encontrar dentro de nds a for¢a para tanto, para
gue, além do nome, sobre alguma coisa de nos, do que éramos (LEVI,
1988, p. 24-25).

Havia também por parte dos nazistas, entre tantas proibi¢des, a do dialogo, o
uso articulado da palavra, que é uma caracteristica essencialmente humana. Os
prisioneiros aprenderam, uns mais, outros menos depressa, “a nao fazer nunca
perguntas, a fingir ter compreendido sempre” (LEVI, 1988, p. 31). O que era
extremamente dificil, pois ali conviviam pessoas de varias nacionalidades, falando as
mais diversas linguas.

H& uma passagem na qual o narrador relata a entrevista de uma prova de
Quimica para selecionar presos para trabalhar como quimicos na fabrica do campo,
feita pelo alemao Dr. Pannwitz. Apds entrar em seu escritério para a entrevista, Levi
descreve o olhar que trocou com o Dr. Pannwitz como “um olhar nao foi cruzado entre
dois homens” (LEVI, 1988, p. 108) . Nesse momento, percebeu que com esse olhar,
se confirmou o0 que se pensava e 0 que se dizia dos alemées, a saber, que viam os
judeus como algo que deve ser eliminado, mas que, antes, devia-se ainda analisar

se ndo tinha alguma coisa que se pudesse aproveitar (LEVI, 1988, p. 108)%.

as formas que eles buscavam para justificar seus atos. Por exemplo, Levi referindo-se a si mesmo,
narra “aprendi que sou um Haftling. Meu nome é 174.517” (LEVI, 1988, p. 25). Haftling em aleméo
significa prisioneiro.

2 | evi pensou muito sobre o Dr. Pannwitz, desde aquele dia da entrevista, tentando compreender a
esséncia humana diante de tanta maldade; se questionava o que ele fazia no tempo livre. Depois da
sua libertagdo, desejava encontra-lo, mas ndo por vinganga e sim por curiosidade em relagao a alma
humana (LEVI, 1988, p. 107). Nessa entrevista, Levi foi um dos selecionados para trabalhar no
laboratério de Quimica. O trabalho consistia em carregar sacos de sessenta quilos de fenilbeta. Depois
dos primeiros bombardeios, eles tiveram que esvaziar o depdsito. Era um trabalho extenuante, pois “o
fenilbeta grudava-se na pele suada, por baixo da roupa, € nos roia como uma lepra, a pele soltava-se
dos nossos rostos em grossas escamas queimadas” (LEVI, 1988, p. 138). Apds cessar 0s
bombardeiros, eles tiveram que levar novamente os sacos para o deposito. Quando o depdsito foi
atingido pelas bombas, eles tiveram que remover os sacos e, depois que o depdsito foi consertado,
levar novamente a carga para la. O cheiro da substancia quimica penetrava suas roupas, vinte e quatro
horas por dia (LEVI, 1988, p. 138-139). Depois, Levi teve sorte por ter sido escolhido para trabalhar no
laboratério como operario especializado, desfrutando de privilégios como roupas novas e a
possibilidade de fazer a barba uma vez por semana (LEVI, 1988, p.141). As condi¢bes de trabalho
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Ainda, ha outro trecho, bastante comovente, que comprova mais uma vez a
ViSdo que 0s nazistas tinham sobre os judeus como sendo coisas ou objetos,
desprovidos de qualquer caracteristica humana: “quando chego ao seu lado, Alex,
sem 6dio nem escarnio, esfrega em meu ombro a méo, a palma e o dorso, para limpa-
la” (LEVI, 1988, p. 110). Esse fato aconteceu quando eles retornavam da entrevista
da prova de Quimica e o Kapo sujou suas maos com graxa pegajosa em um cabo de
aco que estava no meio do caminho.

Uma das implicacdes da desumanizacao nesse universo concentracionario era
a auséncia da moralidade. No¢des como “bem”, “mal”, “certo” e “errado”, termos do
mundo moral comum, ndo se aplicavam as relacdes sociais nos Campos de
concentracdo. Ao entrar no Campo, ndo eram fornecidas aos prisioneiros colheres
para tomar a sopa liquida, elas eram produzidas na fabrica pelos prisioneiros
especializados do setor de ferraria e chapeamento. Nos intervalos livres, as
escondidas, eram confeccionados a martelo de material tosco e improvisado como
chapas?®. Os fabricantes produziam dois tipos de colheres, as comuns e as com cabo
afiado que servia como faca para cortar o pdo, com variacao de preco na venda, e
vendiam para os novatos®°. O regimento do campo determinava que os doentes
podiam entrar na enfermaria com a colher, mas s6 podiam sair sem ela (LEVI, 1988,
p. 86)3%. Os enfermeiros roubavam os utensilios dos que recebiam alta, dos mortos e

mudaram drasticamente, o laboratério era limpo, a temperatura agradavel e o problema do frio e da
fome estava, na medida do possivel, resolvido. Tudo isso ajudava a evitar ficar gravemente doente, e
a escapar das selec¢des (LEVI, 1988, p. 142). Além disso, ndo apanhava, roubava e vendia gasolina
correndo poucos riscos, trabalhava sentado o dia todo, com caderno, lapis € um livro sobre os métodos
analiticos. Passava o dia no trabalho, no entanto, durante a noite, nada o diferenciava do restante do
rebanho (LEVI, 1988, p. 143).

2 No Campo de trabalho Monowitz, localizado perto de Auschwitz, também chamado Buna, os
prisioneiros trabalhavam na instalagdo de uma fabrica de borracha (LEVI, 1988, p. 23). O Campo era
cercado com arame farpado ligado a corrente elétrica de alta tensdo, justamente para impedir a fuga
dos prisioneiros. Possuia cerca de sessenta barracos de madeira chamados Blocos, uma ducha e
latrina para cada sete Blocos; nesses Blocos havia uma divisdo: os destinados a enfermaria, aos
sargentos, aos arianos alemaes, politicos ou criminosos, aos Kapos etc. No centro do Campo, havia a
Praga da Chamada, onde os prisioneiros se reuniam duas vezes ao dia, de manha para fazer as filas
em direc&o ao trabalho e a noite para a contagem dos prisioneiros, independentemente da temperatura.
Na frente da pragca eram montadas as forcas, quando era preciso. Os moradores do Campo se dividiam
em trés tipos de prisioneiros: os criminosos, que carregavam, ao lado do numero costurado no casaco,
um tridngulo verde; os politicos, um tridngulo vermelho e os judeus, a grande maioria, a Estrela de
David, vermelha e amarela. Os guardas SS raramente apareciam e os judeus eram submetidos aos
criminosos, aos politicos e aos préprios judeus (LEVI, 1988, p. 29-31).

30O preco de uma colher comum era de meia ragéo de pao, ja a colher-faca valia trés quartos de ragéo
(LEVI, 1988, p. 86). Em Os afogados e os sobreviventes, Levi narra que na libertagdo do Campo, eles
encontraram nos depdsitos milhares de colheres, de todos os tipos, provenientes da bagagem dos
deportados. Entédo, ndo fornecé-las ndo era uma questdo de economia, mas de humilhagao, pois tinham
que beber a sopa igual aos animais (LEVI, 2016, p. 93).

31 Ka-Be significa enfermaria (LEVI, 1988, p. 45).
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dos “selecionados” para a revenda. Os doentes recuperados e que voltavam ao
trabalho tinham que, além de se adaptar novamente ao ambiente com novos
companheiros e desconhecidos, dar jeito de conseguir novos utensilios, portanto
partiam do zero com a desvantagem de meia racdo de pao que precisavam gastar
para adquirir uma nova colher. O préprio Levi roubava rolos de papel na fabrica para
vender a direcdo da enfermaria para uso dos graficos das pulsac¢bes (LEVI, 1988, p.
86-87)%?. Diante disso, o narrador nos chama para refletir sobre qual seria o

significado, nesse contexto, das categorias morais usuais:

Desejariamos, agora, convidar o leitor a meditar sobre o significado
que podiam ter para nés, dentro do Campo, as velhas palavras “bem”
e “mal’, “certo” e “errado”. Que cada um, na base do quadro que
retratamos e dos exemplos que relatamos, o quanto, de nosso mundo
moral comum, poderia subsistir aquém dos arames farpados” (LEVI,
1988, 87).

Levi compara o Campo a casa dos mortos, entdo nocbées como moralidade
obviamente ndo fazem sentido. Na medida em que 0s prisioneiros vao conhecendo o
funcionamento e os regulamentos que ditam o ritmo do Campo, aprendem que tudo
gue tem algum uso seria roubado. Para evitar isso, eles enrolavam todos os pertences,
como gamelas, colher e sapatos, em um casaco, e dormiam apoiando a cabeca nessa
trouxa. Levavam tudo consigo para todo lugar e, enquanto lavavam o rosto,
mantinham a trouxa bem apertada entre as pernas, pois no menor descuido tudo era
roubado (LEVI, 1988, p. 31-32).

Thomas Hobbes, em Leviatd, nos lembra sobre o direito que todos nds temos
de protegermos a nés mesmos, mesmo que para iSso seja necessario lancar mao de

acOes consideradas moralmente injustas:

Desta guerra de todos os homens contra todos os homens também
isto é consequéncia: que nada pode ser injusto. As nocdes de bem e
mal, de justica e injustica, ndo podem ai ter lugar. Onde ndo ha poder
comum, ndo hé lei, e onde ndo ha lei, ndo h& injustica. Na guerra, a

32.0 roubo acontecia tanto na fabrica como no Campo. Na primeira, era punido logicamente pelas
autoridades competentes, no entanto, incentivado pelos guardas SS. Ja no segundo, era reprimido
pelos guardas e autorizado como sendo operagao normal de troca pelos civis. Ja o roubo entre os
prisioneiros, quando punido, a pena é a mesma tanto para o que cometeu o ato como para o que o
sofreu (LEVI, 1988, p. 87). Atitulo de esclarecimento, havia o Esquadréo de Protec¢édo, conhecido como
SS, um tipo de guarda especial cuja fungéo era proteger Hitler e seus aliados, como os lideres do
Partido Nazista. Posteriormente, os SS exerciam também a fungdo de guardas dos Campos de
concentracdo. Cf. In: https://encyclopedia.ushmm.org/content/pt-br/article/ss-police-state.
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forca e a fraude sdo as duas virtudes cardeais. A justica e a injustica
nao fazem parte das faculdades do corpo ou do espirito. Se assim
fosse, poderiam existir num homem que estivesse sozinho no mundo,
do mesmo modo que seus sentidos e paixdes. Sao qualidades que
pertencem ao homem em sociedade, ndo na soliddo. Outra
consequéncia da mesma condicdo é que ndo ha propriedade, nem
dominio, nem distincdo entre o0 meu e o teu; sO pertence a cada
homem aquilo que ele é capaz de conseguir, e apenas enquanto for
capaz de conserva-lo. E pois esta a miseravel condicdo em que o
homem realmente se encontra, por obra da simples natureza. Embora
com uma possibilidade de escapar a ela, que em parte reside nas
paixdes, e em parte em sua razao (HOBBES, 1974, p. 81).

Na guerra, como no Campo, ndo existem criminosos “porque n&o existe uma
lei moral a ser violada” (LEVI, 1988, p. 99). Um trecho da obra E isto um homem?
reafirma a auséncia de habitos sociais diante de circunstancias extremas: “frente a
pressdo da necessidade e do sofrimento fisico, muitos habitos, muitos instintos sociais
sdo reduzidos ao siléncio” (LEVI, 1988, p. 88).

A degradacdo humana era praticada, dentro dos Campos de concentracao,
para diminuir o peso do crime cometido pelo assassino®3. Essa era a utilidade da

violéncia inutil. Conforme Levi:

acredito que os doze anos hitlerianos compartilhem sua violéncia com
muitos outros espacos/tempos historicos, mas que se caracterizem
por uma difusa violéncia inatil, com um fim em si mesma, voltada
unicamente para a criacao de dor: as vezes, voltada para um objetivo,
mas sempre redundante, sempre fora de propor¢cdo em relagdo ao
préprio objetivo (LEVI, 2016, p. 85).

Nas recordacdes dos sobreviventes, sempre vem a mente as viagens feitas nos
vagoes dos trens superlotados. Nestas viagens ndo havia latrina, falta que causou
grande aflicado mais do que o frio e a sede. Evacuar em publico gerava um sentimento
de angustia generalizada: “um trauma para o qual a nossa civilizagao ndo nos prepara,
uma ferida profunda infligida a dignidade humana (...)” (LEVI, 2016, p. 90)34.

A violéncia ndo era praticada apenas fisicamente, mas espiritualmente. Os
cadaveres, para 0s nazistas, ndo eram restos humanos, mas matéria bruta. Os
cabelos das mulheres eram vendidos, pelos SS, as industrias téxteis alemas que
usavam na fabricacdo de tecidos. Dificil acreditar que esse produto tivesse algum

lucro, tratava-se de um ultraje. Igualmente dificil crer que os compradores nao

3 Essa constatacao foi feita pelo ex-comandante Franz Stangl, do Campo de exterminio de Treblinka,
numa entrevista (LEVI, 2016, p. 102).
34 Qutro exemplo de violéncia inutil era o da nudez (LEVI, 2016, p. 92).
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soubessem a origem do que estavam adquirindo. J& as cinzas, retiradas dos fornos
crematérios, eram usadas no lugar de saibro, no caminho da vila do SS, que se
localizava ao lado do Campo. Levi tem davidas de qual seria a justificativa desse uso:
se porque o material era melhor ou porque deveria ser pisoteado (LEVI, 2016, p. 101-
102).

Desde a Antiguidade, as homenagens funebres séo respeitadas. Um exemplo
disso podemos encontrar na peca teatral Antigona, de Séfocles. Creonte, rei da cidade
de Tebas, decretou a proibicdo de rituais funebres a Polineces, por ele ter lutado
contra a sua propria cidade. No entanto, Antigona, contrariando o decreto, faz o
sepultamento do irmao, argumentando que, acima da lei escrita do governante esté a
lei natural, que é imutavel, divina e justa (SOFOCLES, 2006). Agamben também tece
consideracdes sobre a importancia das honras e cuidados prestados aos corpos dos

defuntos:

Mas também a falta de sepultura (na origem do conflito tragico entre
Antigona e Creonte) era uma forma de vinganca magica exercida
sobre o cadaver do morto, que, assim, era condenado a continuar
sendo para sempre uma larva, a hunca poder encontrar a paz. Por tal
motivo, no direito arcaico grego e romano, a obrigacdo dos funerais
era tdo estrita que, se faltasse cadaver, exigia-se que devesse ser
sepultado em seu lugar um colosso, ou seja, uma espécie de duplo
ritual do defunto (em geral, uma efigie em madeira ou em cera).
(AGAMBEN, 2008, p. 85).

Antes de exterminar propriamente o corpo fisico, a morte chegava lentamente.
Havia a cerimbnia da troca de sapatos. Eles eram uma verdadeira tortura e causa de
morte por infeccdo®®. Quando apertava, eles se apresentavam para a troca. Eles
deviam escolher um que servisse no meio de um amontoado de cal¢cados velhos. Os
guardas proibiam de provar o cal¢cado, a escolha era apenas pelo olhar e, uma vez
escolhido, ndo se podia trocar. Apos horas marchando, com esses tamancos de
madeira, do trabalho para o dormitério e vice-versa, se criavam feridas dolorosas que
infeccionavam. Conforme o relato de Levi: “A gente, entdo, caminha como se tivesse
uma bola de ferro amarrada no pé (dai a estranha andadura do exército de fantasmas

que a cada noite volta em formagao de marcha)” (LEVI, 1988, p. 33). Fazia parte do

% Com os pés machucados e inchados devido ao atrito dos pés com os tamancos de madeira, sempre
se marcha mais devagar e fica para tras e, ficando por ultimo, apanha. A morte comega pelos pés, pois
entrar na enfermaria com o diagndstico de pés inchados é extremamente perigoso porque € uma
doenca incuravel (LEVI, 1988, p. 33).
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projeto dos nazistas alemées a desumaniza¢do como j4 visto anteriormente, pois eles
eram transformados, ora em animais, ora em fantasmas.

Para expressar o que significa a vida dentro desse contexto de guerra, o autor
compara com as maquinas da fabrica de borracha, que teriam mais vida do que os
proprios prisioneiros: “Dentro da sua cerca nao cresce um fio de grama, a terra esta
saturada dos residuos toxicos de carvao e petroleo, ndo ha nada vivo, a ndo ser as
maquinas e 0s escravos; mais vivas aquelas do que estes” (LEVI, 1988, p. 72).

Sobreviver é dificil, arduo e raro, € preciso adaptar-se, contar com um pouco
de sorte, desfrutar de algum privilégio, etc.3¢. Henri, um dos personagens do Campo
que Levi retrata, tinha importantes amigos que lhe davam protecdo e por isso
raramente recorria ao roubo. Quando chegavam as “sele¢des” ou o trabalho pesado,
dirigia-se a enfermaria. L4, os médicos lhe davam o diagndstico que quisesse a fim
de ajuda-lo (LEVI, 1988, p. 101). O préprio Levi tinha consciéncia, quando estava no
Campo, de que se ele passasse na prova de Quimica, e se tornasse um Especialista,
se salvaria (LEVI, 1988, p. 105). Além disso, Lourenco, um operario italiano, deu para
Levi restos de comida durante 6 meses (LEVI, 1988, p. 121)%. Ele acredita que
sobreviveu ao Campo gragas a Lourenco, ndo apenas pela ajuda material, mas por
Lourenco té-lo lembrado da sua prépria humanidade e de que ainda existe um mundo
justo (LEVI, 1988, p. 124)3%. J4 o caminho para a morte é facil e frequente, morria-se
nas cameras de gas, como é bem conhecido, por doencas, por esgotamento, etc.

Havia prisioneiros que colaboraram com o sistema nhazista, tornando-se
opressores, com comportamentos utilitarios e violentos a fim de garantir a

sobrevivéncia. O escritor de Turim, em Os afogados e 0s sobreviventes, considera

% Embora alguns tenham aprendido a adaptar-se dentro do Campo, a achar comida, aguentar o
cansago e o frio, também foram vencidos e domados. Trata-se da falta de coragem de resistir a
opressao, da vergonha em nao confrontar os nazistas. Como Levi escreveu “destruir o homem é dificil,
quase tanto como cria-lo: custou, levou tempo, mas vocés alemaes conseguiram. Aqui, estamos, doceis
sob o seu olhar; de nds, vocés nao tém mais nada a temer. Nem atos de revolta, nem palavras de
desafio, nem um olhar de julgamento” (LEVI, 1988, p. 152). No entanto, isso ndo quer dizer que nao
existiam tentativas de resisténcia. Levi assistiu a treze enforcamentos publicos, decorrentes de roubos
na cozinha, tentativas de fuga, crimes comuns, e uma explosdo de um dos fornos crematdrios de
Birkenau. Neste ultimo caso, a pessoa que morreu enforcada participou de algum modo da revolta,
“parece que tinha ligagbes com os amotinados de Birkenau, que introduziu armas em nosso Campo,
que maquinou um motim simultaneo entre nés” (LEVI, 1988, p. 151).

37 Interessante observar que Lourengo ndo pediu nenhuma recompensa, pois pensava que “ndo se
deve fazer o bem a fim de receber algo em troca” (LEVI, 1988, p. 121), o que nesse contexto era um
ato raro.

% Para resolver o problema do transporte dos 3 litros de sopa que Lourengo consegue com os
trabalhadores externos italianos e leva para Levi no laboratério, Levi teve que arranjar uma gamela que
mais parecia um balde (LEVI, 1988, p. 147).
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gue as relacbes humanas dentro do Campo de concentragdo eram complexas: “néo
se podia reduzi-las a dois blocos, o das vitimas e o dos opressores” (LEVI, 2016, p.
28). A historia ensinada nas escolas, entretanto, tende a reduzir os eventos humanos
relacionados aos conflitos, em duas categorias (por exemplo, 0s atenienses e 0s
espartanos), ou, como é de conhecimento popular, nos esportes ha sempre dois
lados, o dos vencedores e o dos perdedores, sem meio-termo. Contudo, dentro do
Campo “os contendores ndo eram dois, nao se distinguia uma fronteira mas muitas e
confusas, talvez inumeras, separando cada um do outro” (LEVI, 2016, p. 28). O novato
que ingressava esperava encontrar solidariedade dos aliados e ao invés era recebido
com agressao fisica, como chutes, principalmente no rosto, gritaria, desnudamento,
raspagem dos cabelos, etc.®®. Esse era o ritual de entrada no mundo
concentracionario, que conduzia ao colapso moral do individuo. Logo em seguida, o

prisioneiro se deparava com o que Levi chamou de zona cinzenta:

Limitemo-nos ao Lager, que, no entanto, mesmo em sua versao
soviética, pode bem servir como “laboratério”: a classe hibrida dos
prisioneiros-funciondarios constitui a sua base e, simultaneamente, seu
traco mais inquietante. E uma zona cinzenta, com contornos mal
definidos, que, ao mesmo tempo, separa € une 0S campos dos
senhores e dos escravos. Possui uma estrutura interna incrivelmente
complicada e abriga em si o suficiente para confundir nossa
necessidade de julgar (LEVI, 2016, p. 32).

A duplicidade de papéis, opressor e vitima na mesma pessoa, ndo elimina a
nossa obrigacdo ética e moral de diferencia-los: “a condicdo de vitima nao exclui a
culpa” (LEVI, 2016, p. 33).

Diante disso, importa analisar os motivos que levaram 0s prisioneiros a se
submeterem as autoridades nazistas. Nado se deve perder de vista que é mais
importante discutir as motivacdes dos atos cometidos do que propriamente a
descricdo destes. Também se deve considerar que diante de casos humanos como
estes, seria imprudente, conforme Levi, fazer uma avaliagdo moral, pois “é¢ um juizo

gue gostariamos de confiar somente a quem se achou em circunstancias analogas e

3 A finalidade dessa violéncia era de impedir a capacidade de resisténcia. Levi narra o relato de um
italiano, novato, militante da Resisténcia, que fora alocado para o trabalho com a classificagdo de
prisioneiro politico, quando contava com a forga fisica. Durante a distribuicdo de sopa, fora maltratado,
e como reagdo empurrou o funcionario distribuidor. Este com a ajuda dos colegas o afogou na panela
de sopa (LEVI, 2016, p. 31). Esse procedimento era friamente calculado e deliberado para dar o
exemplo para os demais prisioneiros, e ndo deixar espaco para resisténcias.
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teve oportunidade de verificar em si mesmo o0 que significa agir em circunstancias
forgadas” (LEVI, 2016, p. 33). Caso ele mesmo fosse obrigado a fazer uma avaliacao,
acrescenta: “absolveria facilmente todos aqueles cujo concurso para o crime foi
minimo e sobre 0s quais a coagao foi maxima” (LEVI, 2016, p. 33). A culpa plena recai
sobre o Estado totalitario, ja os crimes cometidos pelos colaboradores séo dificeis de
avaliar.

Entretanto, o juizo moral é diferenciado quando se trata de avaliar os atos
cometidos pelas pessoas que ocupavam a posicdo de chefes, os Kapos, figuras
emblematicas desse espaco impreciso da zona cinzenta. No inicio deste capitulo,
tratamos do caso do Kapo Alex, que ao acompanhar Levi de volta até o alojamento,
limpou a sua mao no ombro de Levi, configurando uma violéncia simbdlica, de
humilhac&o e desprezo pela humanidade de Levi. Porém, os Kapos tinham poder
ilimitado, ultrapassavam os limites, e ndo precisavam prestar contas daquilo que
faziam, como se pode observar no trecho: “até o fim do ano de 1943, n&o era raro que
um prisioneiro fosse assassinado a pancadas por um Kapo, sem que este tivesse de
temer qualquer sang¢ao” (LEVI, 2016, p. 35).

Como ja mencionado antes, por que 0s prisioneiros aceitavam esses cargos de
privilégio? Levi nos esclarece ndo somente a razdo dessa escolha, mas também quem

eram aqueles que se submetiam:

Quem se tornava Kapo? Mais uma vez é preciso distinguir. Em
primeiro lugar, agueles a quem a possibilidade era oferecida, ou seja,
os individuos nos quais o comandante do Lager, ou seus delegados
(que eram muitas vezes bons psic6logos) entreviam a potencialidade
de colaborador: criminosos comuns egressos das prisdes, aos quais a
carreira de esbirro oferecia uma excelente alternativa a detencéo;
prisioneiros politicos enfraquecidos por cinco ou dez anos de
sofrimento ou, de um modo ou de outro, moralmente debilitados; mais
tarde, até judeus, que viam na migalha de autoridade que se lhes
oferecia o Unico modo de escapar da “solugao final”. Mas muitos, como
dissemos, aspiravam ao poder espontaneamente: buscavam-nos os
sadicos, por certo ndo numerosos, mas muito temidos, uma vez que
para eles a posi¢do de privilégio coincidia com a possibilidade de
infligir aos subordinados sofrimento e humilhagdo. Buscavam-nos os
frustrados, e também este é um trago que reproduz no microcosmo do
Lager o macrocosmo da sociedade totalitaria: em ambos, fora da
capacidade e do mérito, o poder é concedido generosamente a quem
esteja disposto a reverenciar a autoridade hierarquica, conseguindo
assim uma promogcdao social inalcancavel de outro modo. Buscavam-
no, enfim, muitos entre os oprimidos que sofriam o contagio dos
opressores e tendiam inconscientemente a identificar-se com eles
(LEVI, 2016, p. 36).
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Como podemos perceber, diversas sdo as motivacdes que explicariam o
comportamento dos prisioneiros privilegiados, que eram a minoria dentro do Campo,
porém maioria entre os sobreviventes. Ha que se lembrar que o prisioneiro
normalmente morria devido a fome, doencas, frio, espancamentos e esgotamento,
sendo a racdo que eles recebiam insuficiente até mesmo para os sortudos em boas
condicbes de saude. Um suplemento alimentar, portanto, aumentaria em muito as
chances de sobrevivéncia, mas, para consegui-lo, era necessario ter algum privilégio
(LEVI, 2016, p. 30-31).

O escritor relembra um caso-limite de colaboracao, privado de privilégio, dada
a natureza prépria do trabalho, que era a gestdo dos fornos crematérios. Foi
denominado “Esquadrao Especial” o setor a que esse grupo pertencia. Observamos
que a linguagem foi usada para mascarar a realidade, por meio do recurso linguistico
do eufemismo.

Os que estavam no comando eram privilegiados porque comiam
suficientemente. Enganaram-se aqueles que pensaram que aceitando esse trabalho
evitariam o outro eufemismo, a “Solucédo Final”: “Esses esquadrdes Especiais nao
escapavam do destino de todos; antes, por parte dos SS havia todo o cuidado para
que nenhum homem que deles havia participado pudesse sobreviver e contar” (LEVI,
2016, p. 38). Atuaram doze esquadrbes em Auschwitz. Apds alguns meses de
funcionamento eram eliminados e novos surgiam (LEVI, 2016, p. 38-39). A funcéo
deles era:

manter a ordem entre 0s recém-chegados (muitas vezes inteiramente
inconscientes do destino que o0s esperava) que deviam ser
introduzidos nas cameras de gas; tirar das cameras os cadaveres;
extrair o ouro dos dentes; cortar os cabelos das mulheres; separar e
classificar as roupas, os sapatos, o conteldo das bagagens;
transportar os cadaveres e cuidar do funcionamento dos fornos; retirar
e eliminar as cinzas (LEVI, 2016, p. 38).

N&o é de causar espanto que grande parte daqueles que realizavam esse
trabalho era constituida pelos judeus, pois elimina-los era o objetivo principal dos
Campos de concentracdo. Faziam isso para transferir a culpa para a vitima. Levi
acrescenta “os judeus é que deveriam por nos fornos os judeus, devia-se demonstrar
gue os judeus sub-raca, sub-homens, se dobram a qualquer humilhacao, inclusive a
destruicdo de si mesmos” (LEVI, 2016, 40).
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Apesar de toda tentativa de aniquilar o ser humano, ainda permaneciam neles
as lembrancas, embora traumaticas, tanto as longinquas como as recentes. Aquelas,
tristes, e estas, duras, “continuamente confirmadas pela experiéncia presente, como
feridas que tornassem a abrir-se a cada dia” (LEVI, 1988, p. 118). E isso porque
quando os bombardeios comegaram, em 1944, o trabalho na fabrica parou, e a
situacdo tornou-se ainda pior, pois, depois disso, sempre havia estragos para

consertar:

a fabrica comecou a desmoronar ao redor de nés, como que atingida
por uma maldi¢cdo na qual nos sentiamos incluidos. Tivemos que suar
entre a poeira e os destrocos ardentes, tremer como bichos debaixo
da raiva dos avibes. A noite, voltAvamos ao Campo exaustos,
sedentos, nesses longos crepusculos cheios de vento do verdo
polonés, e encontravamos o Campo devastado, nada de agua para
beber e se lavar, nada de soja para as nossas veias vazias, nada de
luz para defender nosso pedaco de p&o, um contra a fome do outro,
nem para achar, de manha, os tamancos e a roupa no inferno escuro
e ululante do Bloco. (LEVI, 1988, p. 120).

Conforme Levi, nessa época, ja passados cinco meses, portanto, considerados
velhos prisioneiros, ja nem se importavam mais em prever o futuro, tampouco em
tentar compreender, ou em atormentar-se imaginando quando aquela situacao
infernal acabaria; desistiram mesmo de fazer perguntas tanto aos outros como a Si
mesmos (LEVI, 1988, p. 118). Quando chegavam as “sele¢des”, por exemplo, nem
desesperados ficavam, pois “a luta contra a fome, o frio e o trabalho deixa pouco
espaco para 0s pensamentos, ainda que se trate de pensar nisso” (LEVI, 1988, p.
127)%,

Bem diferente € o contexto da obra Os afogados e os sobreviventes em que
Levi analisa as recordacdes dos sobreviventes. A obra possui cento e sessenta e sete
paginas, divididas entre oito capitulos. E um livio de memorias, embora distantes,
cerca de quarenta anos apos a publicacéo da primeira, e de testemunho, que trata de
temas mais amplos como a memoria coletiva, a responsabilidade (quem é
responsavel e em que medida?) e da prépria tentativa de compreensdao do
Holocausto, sendo portanto, uma obra mais reflexiva e filoséfica, se comparada com
a primeira. O narrador é o préprio autor, que com maturidade retoma a obra E isto um

homem?, na busca por compreensao do passado apesar da vergonha e da culpa que

40 Poucos conseguem evitar as “selecdes”, pois os alemaes as realizam rigorosamente (LEVI, 1988, p.
127).
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acompanha todo sobrevivente. Levi mistura a primeira, o “eu” e a terceira pessoa, o
“nds”, com isso revelando um maior compromisso ético na tarefa de testemunhar nao
apenas o que ele vivenciou, mas também da grande maioria que sucumbiu. A narrativa
nao segue uma sequéncia cronoldgica temporal, por exemplo, no capitulo 3, “A
vergonha”, Levi reflete sobre o sentimento de vergonha experenciado durante o
confinamento e depois da libertacdo. E no capitulo 4, “Comunicar”, narra que soube
antes mesmo da deportacéo, ou seja, na Italia, antes de entrar no Campo, que saber
o aleméo era fundamental e uma questdo de sobrevivéncia. De igual modo, nas duas
obras E isto um homem? e Os afogados e os sobreviventes, a linguagem utilizada
reflete a sua profissdo de quimico, sendo a clareza sua caracteristica de destaque.

Nesta obra, trata-se de um outro contexto histérico, e a memaria € vista a partir
de uma outra perspectiva, agora olhando para o passado. Tanto a lembranca de um
trauma, seja ele sofrido ou infligido, é traumatica porque trazer de volta a meméria doi
e perturba: “quem foi ferido tende a cancelar a recordagdo para nao renovar a dor;
guem feriu expulsa a recordacao até as camadas profundas para dela se livrar, para
atenuar seu sentimento de culpa” (LEVI, 2016, p. 18).

Ha inUmeros casos daqueles que se afastam das recordac¢fes, temporaria ou
definitivamente, e criam outra realidade mais confortavel para viver em paz consigo
mesmo. Para eles, “0 passado pesa; experimentam repugnancia pelas coisas feitas
ou sofridas e tendem a substitui-las por outras” (LEVI, 2016, p. 20). A substituicao
pode comecar conscientemente, com uma narrativa inventada e repetida para 0s
outros e para si mesmos. De fato, mente melhor quem acredita que o que esta dizendo
é verdade, além de gerar maior confianca no leitor, no ouvinte, no historiador, no juiz
e na familia (LEVI, 2016, p. 20).

Recusar a entrada de uma recordacdo é mais facil do que dela se livrar. Por
exemplo, o comando nazista distribuia alcool a vontade para os responsaveis que
metralhavam os civis nas valas que as proprias vitimas eram obrigadas a cavar. E 0
objetivo desse artificio era fazer com que eles ndo se lembrassem de terem executado
o trabalho tdo desprezivel (LEVI, 2016, p. 23).

A experiéncia traumatica vivenciada dentro do Campo deixou marcas na
memoria de muitos, inclusive de Levi, apos a libertacdo: o sentimento misto de
vergonha e de culpa. Com base na obra em andlise, nos é esclarecido de que tipo de
culpa esta se tratando: “Depois de tudo, emergia a consciéncia de nao ter feito nada,

ou nao ter feito o suficiente, contra o sistema no qual féramos absorvidos” (LEVI, 2016,
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p. 60). Na obra E isto homem?, no capitulo “O Gltimo”, é narrado o caso de um
prisioneiro enforcado publicamente no meio da multidao por ter a coragem de resistir.
Os gritos de encorajamento do executado foram recebidos com indiferenca pelos
prisioneiros. Levi relata que diante desse exemplo raro de resisténcia brota o
sentimento de vergonha por nao ter feito o mesmo, sentido durante o confinamento
apenas levemente, mas que voltou com toda a forca ap6s a libertacdo*!.

Fora isso, quase todos 0s sobreviventes carregam a culpa por terem se omitido
a ajudar. Sentem que falharam na questao da solidariedade humana. Por exemplo, o
pedido “de uma palavra humana, de um conselho ou apenas de atencdo era
permanente e universal, mas raramente encontrava satisfagdo” (LEVI, 2016, p. 61)%.

Levi relembra um episédio ocorrido no ano de 1944 em Auschwitz. Fazia um
calor infernal, levantava muita poeira dos edificios destruidos pelos bombardeios
aéreos. O trabalho que eles tinham que fazer era retirar os escombros. Nisso surgia a
sede, um novo castigo para se somar a fome. Vejamos como nos é narrado esse novo

tormento:

Nem no campo, nem nas areas de trabalho havia dgua potéavel;
naqueles dias, muitas vezes faltava até agua dos lavatérios, néo
potavel, mas adequada para nos refrescar e livrar da poeira.
Normalmente, para satisfazer a sede bastavam com sobras a sopa da
noite e o sucedaneo de café que era distribuido pelas dez da manh3;
agora ndo bastavam mais, e a sede nos atormentava. E mais
imperiosa do que a fome: a fome obedece aos nervos, concede
adiamento, pode ser temporiamente coberta por uma emog¢&o, uma
dor, um medo (percebéramos isto na viagem de trem desde a ltalia);
mas nao a sede, que nao da trégua. A fome extenua, a sede enfurece;
naqueles dias, ela nos acompanhava de dia e de noite: de dia, nos
locais de trabalho, cuja ordem (nossa inimiga, mas de qualquer modo
uma ordem, um lugar de coisas l6gicas e certas) se havia
transformado num caos de objetos despedacados; de noite, nos
alojamentos carentes de ventilacdo, onde arquejavamos no ar cem
vezes respirado (LEVI, 2016, p. 62-63).

41 Nao é dificil imaginar por que havia poucos casos de resisténcia. Nos é relatado que a maioria dos
prisioneiros que chegavam a Auschwitz passavam pelo preparatério dos guetos ou dos Campos de
triagem, que eram altamente destrutivos. Eles sofriam maus-tratos, humilhagdo, segregacao,
aniquilamento dos lagos familiares, incomunicabilidade com o restante do mundo, etc. Nesse sentido,
diante dessa situagéo descrita, ndo havia por que se envergonhar muito (LEVI, 2016, p. 61).

42 |evi relembra, com mal-estar, que quando tinha um ano de encarceramento, ou seja, contando com
uma boa experiéncia, muitas vezes agiu indiferentemente diante das suplicas de seus companheiros.
O que explicaria esse comportamento é que ele se apropriou da lei do Campo, “que prescrevia a cada
qual cuidar antes de tudo de si mesmo” (LEVI, 2016, p. 62).
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Ele encontrou uma torneira na parede do depdsito. Apds desemperra-la,
usando uma pedra como martelo, sairam algumas gotas de 4gua aquecida por causa
do sol. Depois de compartilhar com o seu amigo Alberto, encontrou Daniele, no retorno
para o Campo. Ao vé-lo “todo cinza de pd de cimento, com os labios rachados e os
olhos luzidios (...)", se sentiu culpado por nao ter dividido a agua (LEVI, 2016, p. 63).
No momento em que ele descobriu a agua, deliberou se bebia toda imediatamente, o
que seria a escolha mais segura, ou se deixava para o dia seguinte, ou se
compartilhava com o0 amigo ou ainda, se revelava para toda a equipe de trabalhadores
(LEVI, 2016, p. 63).

Além do sentimento de culpa, havia também, por parte de alguns
sobreviventes, o da vergonha: “a de que cada qual seja o Caim do seu irmé&o e cada
um de nés (mas desta vez digo “n6s” num sentido muito amplo, ou melhor, universal)
tenha defraudado seu proximo, vivendo em lugar dele” (LEVI, 2016, p. 64). Dito de
outro modo, trata-se da vergonha de estar vivo no lugar de outra pessoa, uma
suposicao que seria extremamente dolorida.

Gostariamos de ressaltar que depois da libertagdo o que normalmente se
espera é uma atitude de alivio e alegria. Porém, no contexto de massacre e destruicao,
como o que estamos analisando, ndo foi o aconteceu. Ali, quando eles estavam
recuperando tracos humanos, junto retornavam outras angustias, como o0s lagos
familiares desfeitos e a dor que se fazia presente por todo o lugar (LEVI, 2016, p. 55).

No préximo capitulo, sera analisado e comparado o papel dos “mugulmanos’
nas obras E isto um homem? e Os afogados e o0s sobreviventes, para podermos

compreender por que Levi os considera como testemunhas auténticas.
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6 OS “MUCULMANOS” NAS OBRAS E ISTO UM HOMEM? E OS AFOGADOS E
OS SOBREVIVENTES

A partir da segunda metade do século XX, em um contexto de renovacéo dos
estudos de Literatura Comparada, surge a teoria da intertextualidade. Conforme
Sandra Nitrini, “Bakhtin foi um dos primeiros formalistas russos que procuraram
substituir a segmentacao estatica dos textos por um modelo segundo o qual a
estrutura literaria se elabora a partir de uma relagédo com outra” (1997, p. 158). Em
suma, o texto literario se constitui enquanto um dialogo entre o contexto atual e o
anterior, “todo texto se constréi como mosaico de citagdes, todo texto é absorcéo e
transformacao de outro texto”, conforme afirmacgao de Julia Kristeva (NITRINI, 1997,
p. 161).

Esse dialogo entre os textos se d4 na medida que consideramos a obra Os
afogados e os sobreviventes, por exemplo, como sendo uma lembranca ou evocacéo
de uma escrita anterior, na terminologia usada por Nitrini, ou seja, nas semelhancas
e distin¢cdes entre as obras, bem como uma transformacéo dessa escrita, criando um
novo significado (NITRINI, 1997, p. 162-163).

Por fim, para nao cair naquilo que Remak afirmou dos franceses que “olham de
soslaio para estudos que ‘simplesmente’ comparam, que ‘simplesmente’ apontam
analogias e contrastes” (REMAK, 1994, 176), responderemos a seguinte questio: por
que escrever a obra Os afogados e os sobreviventes, ja que ela trata dos mesmos
temas de E isto um homem?, como por exemplo, a memoria, a desumanizacgéo, a
humilhacéo, a incomunicabilidade, a violéncia fisica e moral etc.

No capitulo “Os submersos e os salvos” da obra E isto um homem?, Levi relata
gue ha duas categorias de homens, 0s que se salvam, ou seja, 0s sobreviventes e 0s
gue se afundam, os que morrem (LEVI, 1988, p. 89).

Ele comeca caracterizando os candidatos a sobrevivéncia. Sdo aqueles que de
alguma forma encontravam um jeito de se livrar do trabalho mais pesado e
conseguiam algumas gramas extras de pao. Fazendo menos esfor¢o no trabalho e se
alimentando um pouco mais, ficavam mais fortes e temidos. Eram mais respeitados e
guardavam segredo do que faziam para conseguir porcdes extras de racdo*. Os

chefes procuravam manter contatos com os mais aptos e fortes, com pretensdes de

3 No Campo, ha solidao, cada um por si, ndo podendo contar com a ajuda do outro. E, se encontra um
inapto pelo caminho, ninguém tem interesse em ajuda-lo pois € desvantajoso, € como se fosse um
fardo a carregar (LEVI, 1988, p. 89).
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tirar vantagens futuras (LEVI, 1988, p. 90). Eles eram conhecidos como
“proeminentes”, ou seja, os funcionarios do Campo, como Kapos, os enfermeiros, 0s
guardas noturnos, os encarregados pelas latrinas e duchas, os cozinheiros, etc.**.
Esses sdo os que se salvam. Os veteranos do Campo chamavam os restantes, fracos
e destinados a “sele¢ao”, de “mugulmanos”. O termo “mugulmano” era comum a todos
os Campos de concentracdo que era “atribuido ao prisioneiro irreversivelmente
exausto, extenuado, proximo a morte” (LEVI, 2016, 79).

Agamben esclarece haver discordancias sobre as origens da palavra
Muselmann. A explicacdo mais provavel, em sua visdo, diz respeito ao significado
arabe muslim: “que significa quem se submete incondicionalmente a vontade de Deus”
(AGAMBEN, 2008, p. 52). Por analogia, o muculmano do Campo seria alguém que se
submete a uma vontade ou circunstancia que lhe é alheia.

Levi denomina os mugulmanos de “submersos”:

aos homens proximos do fim, nem adianta dirigir-lhes a palavra; ja se
sabe que eles sb se queixariam, ou contariam como comiam bem em
sua casa. Para que travar amizade com eles? Nao tém, no Campo,
conhecidos poderosos, ndo tém ragBes extras para comer, ndo
trabalham em Kommandos favoraveis, desconhecem qualquer maneira
secreta para obter vantagem. E, por fim, sabe-se que eles estdo aqui
de passagem; que, dentro de umas semanas, deles sobrara apenas um
punhado de cinzas em outro Campo proximo e, no Registro, um namero
de matricula riscado. Embora englobados e arrastados sem descanso
pela multiddo inumeravel de seus semelhantes, eles sofrem e se
arrastam numa opaca soliddo intima, e nessa soliddo morrem ou
desaparecem sem deixar lembranca alguma na memoria de ninguém
(LEVI, 1988, p. 90).

Tratava-se de uma verdadeira selecdo natural. Nao era dificil sucumbir, era facil
morrer nas cameras de gas ou por esgotamento, bastava seguir todas as ordens, se
contentar apenas com a racdo de pdo que recebia e seguir a risca a disciplina do
Campo e do trabalho. A grande maioria dos que estavam dentro do Campo morria e

tinha uma vida curta e, por incapacidade ou azar, ndo conseguia adaptar-se e nao

4 Vale destacar que os “proeminentes judeus” tinham que lutar para conseguir essas fungdes, bem
como fazer intrigas, enquanto nada disso acontecia com os n&o judeus, ja que estes em virtude da sua
superioridade natural conseguiam essas fungdes imediatamente apds a entrada no Campo, sem
dificuldades. E dificil de acreditar que os judeus em estado de escraviddo aceitavam privilégios, traindo
0s seus companheiros, o que lhes conferia uma possibilidade maior de sobrevivéncia, e estando no
comando de decidir entre a vida e a morte, assim o exerciam e com tamanha crueldade, sabendo que
se nao o fizessem outro mais competente tomaria o seu lugar. Todo o édio que eles sentiam em relagao
aos opressores, seus chefes, se voltava contra os oprimidos, seus subordinados (LEVI, 1988, p. 92).
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aprendia o alemdo. Levi caracteriza 0os submersos como néo-homens, pois havia
incerteza se estavam vivos. O esgotamento era tdo grande que jA nem temiam a
morte. Eles viviam como se mortos estivessem, “tdo vazios, que nem podem

realmente sofrer” (LEVI, 1988, p. 91). Como poderemos observar na citacdo a seguir:

Eles povoam a minha memadria com a sua presenga sem rosto, e se
eu pudesse concentrar numa imagem todo o mal do nosso tempo,
escolheria essa imagem que me é familiar: um homem macilento,
cabisbaixo, de ombros curvados, em cujo rosto, em cujo olhar, ndo se
pode ler o menor pensamento (LEVI, 1988, p. 91).

O proprio Levi teve um encontro com um desses submersos destinado a morrer.
Dedica um capitulo para contar a histéria de Kraus, um hangaro, pouco conhecedor
da lingua alem&, novato, que ndo aprendeu a se adaptar, e que desperdica energia e
pensamento: “ainda n&o sabe que € melhor apanhar, porque de pancadas em geral
ndo se morre, mas de esgotamento, sim, e € uma morte feia, a gente s6 se da conta
quando ja é tarde demais” (LEVI, 1988, p. 134). Kraus e Levi faziam uma escavacéao,
no meio da chuva e do barro. A regra de sobrevivéncia dita que se deve trabalhar o
menos possivel, mas Kraus trabalhava duro. Levi observa que Kraus “acha que aqui
€ como la fora, que trabalhar é honesto e I6gico e até conveniente, ja que (pelo que
todos dizem) quanto mais se trabalha, mais se ganha e se come” (LEVI, 1988, p. 134).

Durante o trabalho, ocorreu a Levi inventar uma histéria para Kraus, um sonho,

0 que ndo era facil, dado o seu dominio precario do alemao:

Contei que sonhara estar em minha casa, ha casa onde nasci, sentado
junto com a minha familia, com as pernas embaixo da mesa e, na
mesa, muita, muitissima comida. Era verdo, na ltalia. Em Napoles?
Pois sim, em Napoles, ndo vamos complicar. Tocou a campainha, eu
levantava ansioso, abria a porta, e quem aparecia? Ele, 0 nosso Kraus
Pali, com seus cabelos, limpo, gordo, numa roupa de homem livre e
com um p&o na mao — um péao de dois quilos, ainda quentinho. Entéo,
Servus, Pali, wie geht’s? (Oi, Pali, como é que vai?), e eu me sentia
feliz, fazia-o entrar, explicava aos meus familiares quem era, que ele
vinha de Budapest e por que estava tdo molhado. E dava-lhe de comer
e de beber, e logo uma boa cama para dormir, e era noite, mas havia
um calor maravilhoso, num instante ficAvamos secos, eu também que,
como ele, tinha estado bem molhado (LEVI, 1988, p. 136).

Para Levi, é importante falar e ainda registrar por meio do escrita essa conversa
com Kraus, mesmo que tenha sido um sonho inventado, pois esse momento era um

alivio da dor, do sofrimento presente e da angustia da incerteza do futuro. Temos, de
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um lado, aquele que tem uma necessidade de imaginar um cenario diferente, e por
outro lado, aguele que ouve, mesmo que seu destino esteja ja tragado, direcionado
para o fundo submersamente: “que bom rapaz devia ser Kraus em sua vida normal,
ele ndo vai durar muito tempo aqui” (LEVI, 1988, p. 136).

Em Os afogados e 0s sobreviventes, Levi relata que a histéria dos Campos de
concentracado “foi escrita quase exclusivamente por aqueles que, como eu proprio,
nao tatearam o fundo. Quem o fez ndo voltou, ou entdo sua capacidade de observacao
ficou paralisada pelo sofrimento e pela incompreensao” (LEVI, 2016, p. 12). Nos
Campos, os prisioneiros “normais”, os nao privilegiados, os submersos, eram a
maioria, € minoria entre os que sobreviveram (LEVI, 2016, p. 12).

O escritor de Turim narra um fato acontecido apos o seu retorno do Campo,
gue trouxe a sua memdéria um pensamento que o atormenta: o de que ele tenha
sobrevivido as custas de outra pessoa. Trata-se da vergonha que discutimos no
capitulo anterior. A historia é a seguinte: um velho amigo, religioso, veio lhe visitar, e
Ihe disse “que o fato de ter sobrevivido ndo podia ser obra do acaso, de um acumulo
de circunstancias afortunadas (como sustentava e como ainda sustento), mas sim da
Providéncia” (LEVI, 2016, p. 65). Ainda, acrescenta, que ele foi escolhido para ser
salvo e estava predestinado a sobreviver para testemunhar (LEVI, 2016, p. 65)%. O
autor discorda dessa opinido, por acreditar que sobreviveram 0s piores, 0s mais

adaptados, e que os melhores morreram, como podemos observar na passagem:

Os “salvos” do Lager ndo eram os melhores, os predestinados ao bem,
os portadores de uma mensagem: tudo o que eu tinha visto e vivido
demonstrava o exato contrario. Sobreviviam de preferéncia os piores,
0s egoistas, os violentos, os insensiveis, os colaboradores da “zona
cinzenta”, os delatores. Nao era uma regra certa (ndo havia, nem ha,
nas coisas humanas, regras certas), mas era de qualguer modo uma
regra. Decerto me sentia inocente, mas, arrolado entre os
sobreviventes, buscava permanentemente uma justificativa diante de
meus olhos e dos de outros (LEVI, 2016, p. 65).

Ainda, lembra da morte do judeu piedoso, Chajim, que |he explicou as regras
de sobrevivéncia nos primeiros dias de aprisionamento, apesar das dificuldades de
linguagem, esforgcando-se enormemente para se fazer entender. Do professor da

Sorbonne, Robert, que registrava tudo o que via na sua memdéria, com muito zelo, e

% Levi se considera um nado crente, ainda mais apés Auschwitz, e ouvir do amigo que ele foi tocado
pela Graga doeu-lhe profundamente na alma (LEVI, 2016, p. 65).
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caso tivesse sobrevivido poderia ter dado respostas as perguntas ainda nao
respondidas. Além desses, varios outros morreram em virtude do seu valor.
Levi se da conta, num determinado momento da sua trajetoria literaria, de que

as verdadeiras testemunhas séo 0s que néo sobreviveram para contar a sua historia:

Repito, ndo somos nés, 0s sobreviventes, as auténticas testemunhas. Essa
€ uma nocédo incébmoda, da qual tomei consciéncia pouco a pouco, lendo as
memorias dos outros e relendo as minhas muitos anos depois. Nés,
sobreviventes, somos uma minoria anbémala, além de exigua: somos
aqueles que, por prevaricacdo, habilidade ou sorte, ndo tocamos o fundo.
Quem o fez, quem fitou a gérgona, nao voltou para contar, ou voltou mudo;
mas sdo eles, os mugulmanos, os que submergiram — sdo eles as
testemunhas integrais, cujo depoimento teria um significado geral. Eles séo
aregra, nés a excecao (LEVI, 2016, p. 66).

Para falar do “mugulmano”, Levi faz referéncia a mitologia grega, a Gérgona.
Agamben questiona “Mas o que viu o mugulmano? O que é, no Campo, a Goérgona?”
(AGAMBEN, 2008, p. 50). Agamben, citando o estudo feito pela professora francesa,
especialista no assunto, F. Frontisi-Ducroux, afirma que para os gregos a Gorgona era
uma cabeca feminina cheia de serpentes que produzia a morte para quem a
encarasse. O rosto proibido, impossivel de olhar porque produz a morte, € 0 mesmo
para os “‘mugulmanos”, algo impossivel, mas que ndo se pode deixar de ver
(AGAMBEN, 2008, p. 60-61). Conforme Agamben:

Se ver a Gorgona equivale a ver a impossibilidade de ver, entdo a
Gérgona nao nomeia algo que estd ou acontece no campo, algo que
0 mugulmano teria visto, e ndo o sobrevivente. Ela designa, isso sim,
a impossibilidade de ver de quem esta no campo, de quem, no campo,
“chegou ao fundo”, tornou-se ndo-homem. O mugulmano néo viu nem
conheceu nada - sendo a impossibilidade de conhecer e de ver
(AGAMBEN, 2008, p. 61).

Com essa figura tipica do Campo, o “mugulmano”, se observa a dominagao
total dos nazistas, a transformacdo dos judeus em nao-homens. Como bem refletiu
Agamben, para que possamos compreender Auschwitz, primeiro temos que entender
quem é o “mucgulmano”, pois “antes de ser o campo da morte, Auschwitz é o lugar de
um experimento ainda impensado, no qual, para além da vida e da morte, o judeu se
transforma em mugulmano, e o homem em ndo-homem” (AGAMBEN, 2008, p. 60).

O ponto é que os sobreviventes narram a sua proépria histéria, mas tentam

também narrar a dos “mugulmanos”. Como podemos observar na seguinte passagem:
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Mas tem sido um discurso “em nome de terceiros”, a narracdo de
coisas vistas de perto, ndo experimentadas pessoalmente. A
demolicdo levada a cabo, a obra consumada, ninguém a narrou, assim
como ninguém jamais voltou para contar a sua morte. Os que
submergiram, ainda que tivessem papel e tinta, ndo teriam
testemunhado, porque sua morte comecara antes da morte corporal.
Semanas e meses antes de morrer, ja tinham perdido a capacidade
de observar, recordar, medir e se expressar. Falamos nés em lugar
deles, por delegacéao (LEVI, 2016, p. 67).

A impossibilidade de narrar a experiéncia concentracionaria poderia ser
entendida no sentido da incapacidade que a testemunha tem de expressar

completamente o horror vivenciado, uma vez que ndo tocou o fundo. Nesse sentido,

conforme Agamben, ha no testemunho do sobrevivente uma lacuna:

A testemunha comumente testemunha a favor da verdade e da justica,
e delas a sua palavra extrai consisténcia e plenitude. Nesse caso,
porém, o testemunho vale essencialmente por aquilo que nele falta;
contém no seu centro algo intestemunhavel, que destitui a autoridade
dos sobreviventes. “As verdadeiras testemunhas”, as “testemunhas
integrais” sdo as que nao testemunharam, nem teriam podido fazé-lo.
Sao os que “tocaram o fundo”, os mugulmanos, os submersos. Os
sobreviventes, como pseudotestemunhas, falam em seu lugar, por
delegagéo: testemunham sobre um testemunho que falta. Contudo,
falar de uma delegacdo, no caso, ndo tem sentido algum: os
submersos nada tem a dizer, nem tém instrugcbes ou memdrias a
transmitir (AGAMBEN, 2008, p. 43).

Se as verdadeiras testemunhas sdo 0s muculmanos que nao testemunharam,
entdo Auschwitz ndo deixou testemunhas. Se aceitarmos essa conclusédo, entao
estaremos concordando com o soldado SS que previu, antes mesmo do fim da guerra,
que “ninguém restara para dar testemunho” (LEVI, 2016, p. 7). Para compreendermos
esse problema, devemos ampliar o significado do termo testemunha, pois um Unico
sentido para o termo € insuficiente para abarcar tanto os submersos, as testemunhas
auténticas conforme a denominacdo criada por Levi, como 0s sobreviventes.
Precisamos retomar a distingao entre os dois sentidos de testemunha propostos por
Agamben. Como vimos no capitulo 2, “testis (...) significa aquele que se pde como um
terceiro (...) em um processo ou em um litigio entre dois contendores. O segundo,
superstes, indica aquele que viu algo, atravessou até o final um evento e pode,
portanto, dar testemunho disso” (AGAMBEN, 2008, p. 27). O sentido de supertes, por

exemplo, remeteria ao testemunho do mugulmano, aquele que experenciou o terror
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na sua profundidade. Porém, em contraste com a definigdo, o mucgulmano é
desprovido de linguagem e pensamento e, portanto, ndo pode dar seu testemunho.

O sobrevivente, aguele que testemunhou, desfrutou de privilégios e, de algum
modo, néo tocou o fundo, ndo viu a Gorgona. Ha uma dupla impossibilidade do
testemunho: o sobrevivente testemunha a sua prépria experiéncia concentraciondria
e, como nao tocou o fundo, o seu relato possui uma lacuna. Ele testemunha “em nome
de terceiros” experiéncias que nao viveu.

Antes da morte corporal, chegava primeiro a da alma. Meses antes de morrer,
perdiam a capacidade de recordar, de pensar, de se expressar, de observar (LEVI,
2016, p. 67), que séo tragos essencialmente humanos. Vale observar a constatagao
dos historiadores sobre os casos de suicidio, que eram comuns fora do Campo, mas
raros no cativeiro*®. Levi apresenta trés razdes que explicariam esse fato. Primeiro, os
seres humanos sao 0s Unicos capazes de cometer suicidio, ao contrario dos animais,
porque para fazé-lo exige fazer uma escolha nao instintiva. No Campo, como vimos
anteriormente, eles viviam como animais dominados carentes de escolha, “que as
vezes se deixavam morrer, mas nao se matavam” (LEVI, 2016, p. 60). Segundo, eles
passavam o dia preocupados em saciar a fome, em evitar 0 cansacgo, escapar do
espancamento, etc., ndo havia tempo para pensar na morte*’. Terceiro, eles viam o
sofrimento vivido no cativeiro como uma puni¢do, e o suicidio surge, na maior parte
dos casos, de um sentimento de culpa*®. Esta, dentro do Campo, ficava em segundo
plano, retornando com toda a forga apds a libertacéo (LEVI, 2016, p. 60)*°.

Mesmo Levi ndo se reconhecendo como uma testemunha auténtica, sente a
necessidade de narrar a experiéncia do cativeiro. Ele cita um provérbio idiche “é bom
narrar as desgracas passadas” (LEVI, 2016, p. 121), e faz referéncia a Divina Comédia

e a Odisseia, para corroborar sua afirmagao:

46 Depois da libertagdo, havia a possibilidade do sobrevivente olhar para o passado, enquanto, no
cativeiro, estavam restritos ao tempo presente (LEVI, 2016, p. 59).

47O proprio Levi ndo tinha tempo para pensar na morte. Tinha outras preocupagées na mente como,
por exemplo, como evitar o trabalho extenuante, interpretar os rostos ao seu redor, como conseguir
algum utensilio ou pao etc. (LEVI, 2016, p. 120). Interessante observar que mesmo fora do Campo, ao
se ter um objetivo na vida, os problemas tendem a ficar em segundo plano.

48 Se ha culpa, uma punigcao também deve haver.

4 Vale destacar a constatagao de Levi de que aqueles que tinham uma crenga, seja religiosa ou politica,
viviam melhor do que os agndésticos, tanto as situagdes mais criticas como as “sele¢des”, bombardeios
aéreos, como na prépria opressao do dia a dia. Eles viam a fome como sendo uma puni¢ao divina, uma
expiacao. Para eles, fazia sentido se sacrificarem, no tempo que estavam no Campo, pois amanha ou
depois teriam um lugar no céu (LEVI, 2016, p. 118-119).
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Francesca diz a Dante ndo haver nenhuma dor maior do que lembrar
na miséria o tempo feliz, mas é verdade também o inverso, como sabe
gualquer sobrevivente: € bom sentar-se no aconchego, diante do
alimento e do vinho, e recordar para si e 0s outros o cansaco, o frio e
a fome: é assim que Ulisses, na corte do rei dos feacios, logo cede a
urgéncia de narrar diante da mesa posta (LEVI, 2016, p. 121).

No inicio do capitulo “Esteredtipos”, Levi afirma que das pessoas que
atravessam experiéncias traumaticas, ha dois tipos: as que se calam, por vergonha, e
as que falam, por vérias razbes (LEVI, 2016, p. 121). Tratando-se do seu caso, sao
as perguntas dos leitores, dos ouvintes, dos filhos, e inclusive dos estranhos, que o
motivam a narrar, a externalizar as lembrancas daquele periodo nefasto, portanto, em
nao se calar. No entanto, ao mesmo tempo, que sente um impulso para falar,
experimenta certa dificuldade em responder, pois nédo se considera nem historiador,
tampouco filésofo, mas testemunha e, como vimos, uma imperfeita ainda por cima.

As perguntas que as pessoas sempre fazem é: “Por que vocés nao fugiram?
Por que ndo se rebelaram? Por que nao escaparam da captura ‘antes’?” (LEVI, 2016,
p. 122). As trés perguntas estdo fundadas em um estereétipo. Enquanto os anos
passam e a distancia temporal se alarga, Levi relata ouvir essas perguntas mais
frequentemente e com um tom cada vez mais acusatorio. Deixando 0s outros
prisioneiros de lado, como 0s ciganos, 0s prisioneiros soviéticos, por exemplo, o caso
dos judeus era o mais tragico. Mesmo supondo que superassem os obstaculos, como
cerca elétrica, a vigilancia, os caes adestrados, eles ndo tinham para onde ir, nem
para quem pedir reflgio. Somado a isso, havia a propaganda antissemita que criou
uma onda de rejeigdo aos judeus, “a maior parte dos alemées, especialmente os
jovens, odiava os judeus, despreza-os e considerava-os inimigos do povo” (LEVI,
2016, p. 125). Também o medo da Gestapo impedia a ajuda aos judeus, recusando-
se a dar refugio, pois quem os abrigava estava sob o risco de pesadas puni¢cdes®.

Em relacdo a segunda pergunta sobre a auséncia de resisténcia, Levi responde
gue, em primeiro lugar, houve revoltas preparadas por uma minoria determinada e
bem fisicamente. Essas revoltas custaram um preco alto em vidas humanas e poucas
obtiveram qualquer éxito. Aqueles que escaparam e conseguiram acesso aos 0rgaos

de informacéo dificilmente eram ouvidos. Em segundo lugar, se observa que qualquer

50 evi lembra que milhares de judeus sobreviveram, na Alemanha e na Polénia, durante os doze anos
hitlerianos, gragas a coragem de cidadaos que com toda a discricao os abrigaram nos so6taos de suas
casas, nos conventos, em adegas, etc. (LEVI, 2016, p. 125).
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revolta popular requer em seu comando lideres com forca fisica e moral e no Campo,
onde a opressao opera no seu nivel maximo, tanto a forca fisica como a moral foram

arruinadas (LEVI, 2016, p. 130). Em um trecho, Levi nos esclarece esse ponto:

A opressdo nos Lagers era de proporcdo extrema, além de ser
conduzida com a conhecida, e em outros campos elogiavel, eficiéncia
alema. O prisioneiro tipico, aquele que constituia o cerne do campo,
estava no limite da exaustdo: faminto, enfraquecido, coberto de
chagas (especialmente nos pés: era um homem “impedido”, no sentido
original do termo. Ndo é um detalhe secundario!) e, portanto,
profundamente aviltado. Era um homem-trapo, e com 0s trapos, como
ja sabia Marx, as revolugdes ndo se fazem no mundo real, mas
somente no da retérica literaria ou cinematografica. Todas as
revolucdes, tanto as que mudaram a histéria do mundo quanto as
mindsculas, de que nos ocupamos aqui, foram guiadas por
personagens que conheciam bem a opressdo, mas nao na prépria
pele (LEVI, 2016, p. 130).

A revolta que ocorreu dentro do Campo de Birkenau foi conduzida por homens
bem nutridos e vestidos, do comando especial responsavel pelos fornos crematorios
(LEVI, 2016, p. 130). Por fim, a ultima questao, também estereotipada, “Por que nao
escaparam ‘antes’?”. Aqui, a resposta de Levi € que diante da ameaca hitleriana, a
maioria dos judeus preferiu continuar na patria. Eles tinham uma dificuldade de ordem
psicolégica em deixar o pais em que nasceram, de abandonar a sua lingua, 0s seus

costumes e a ligacdo com os seus antepassados (LEVI, 2016, p. 133).
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7 CONSIDERACOES FINAIS

Como compatibilizar a necessidade e a impossibilidade de narrar a experiéncia
concentracionaria? E por que os “mucgulmanos” nas obras E isto um homem? e Os
afogados e o0s sobreviventes, de Primo Levi, sdo considerados as verdadeiras
testemunhas? Embora sejam perguntas distintas, elas possuem relagdes.

Levi sente uma necessidade de narrar a experiéncia concentracionaria, que é
tao forte que chega a competir com outras necessidades basicas como comer e beber.
Também essa necessidade se explica porque ele se sente constantemente
estimulado a falar, seja pelos leitores, ouvintes ou mesmo pessoas que lhe séo
estranhas, sobre 0 evento Unico na histéria que foi o Holocausto.

Apesar dessa necessidade em narrar e em testemunhar, ha, ao mesmo tempo,
uma impossibilidade de fazé-lo. E isso se explicaria por que Levi, ao testemunhar, o
estd fazendo por delegacdo. Ele narra sua propria experiéncia do Campo de
concentracdo, mas também a dos outros companheiros seus, ndo vivenciada em
primeira pessoa. A impossibilidade de narrar a experiéncia concentracionaria no
sentido pleno de um testemunho incapacita Levi de expressar a totalidade do
sofrimento. Lembramos que Levi e a minoria dos prisioneiros teve “privilégios” e
contou com a sorte, como o proprio autor lembra ao destacar que foi salvo das
“selegcdes” devido a sua profissdo e ajuda de estranhos. Ja entre os “mugulmanos”, a
grande maioria, que sofreu a opressao no seu grau maximo, poucos sobreviveram e
destes ou ficaram mudos, ou embebidos na incompreensédo. Perdeu-se, com isso, 0
relato, o testemunho do sofrimento na sua esséncia. Os submersos ndo chegaram a
se adaptar, foram podados no meio do caminho, arrastados pela correnteza até o
fundo, ndo tendo a oportunidade de relatar o acontecido. Nesse sentido, os
“‘mugulmanos”, cujo papel é o de serem as Unicas auténticas testemunhas, foram
privadas do seu direito de contar a prépria histéria. Como bem observou Levi, muitas
perguntas permanecem sem respostas, lacunas que poderiam ser preenchidas caso
tivessem sobrevivido.

Para contornar os obstaculos da linguagem em expressar o horror e a
dificuldade de encontrar palavras, Levi recorreu a Literatura. Ha um dever ético e
moral em manter viva a memoéria diante do negacionismo que tentou e tenta destruir
as provas do crime, apagando 0s rastros e negando a propria existéncia do

Holocausto.
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Analisando as obras E isto um homem? e Os afogados e 0s sobreviventes,
apos fazermos uma contextualizag&o historica e literaria, apresentacéo da biografia e
obras do autor, priorizamos os topicos: o tipo de narracao, a representacao do trauma,
o problema da linguagem, sobre as questdes éticas, morais e politicas e a questao da
morte e da sobrevivéncia. Por dltimo, tratamos sobre aqueles que sucumbiram, o
cerne do Campo, como o0 proprio Levi afirmou. Concluimos que no estudo
comparativo, as semelhancas e diferencas sédo importantes para o entendimento do
tema, ainda mais tendo uma distancia temporal de cerca de quatro décadas entre as
duas obras. Acreditamos que a tematica é complexa e ndo temos a pretensao de a ter
esgotado. Também percebemos que a segunda obra, a Ultima escrita antes da sua
morte, apresenta mais reflexdes do que propriamente recordacdes. Ambas as obras
estdo estruturadas em torno da problematica da impossibilidade do testemunho, uma
vez que as verdadeiras testemunhas, “os mugulmanos”, foram mortos. Porém, é na
obra Os afogados e os sobreviventes que Levi manifestou isso com toda a
transparéncia e maturidade reflexiva.

Levi, sem um sentimento de vinganca, quer dialogar por acreditar que 0s
problemas podem ser resolvidos sem apelar para a violéncia. Apesar da auséncia de
expressdes de 6dio e rancor, ndo significa que ele tenha perdoado os nazistas, pois
ndo ha como desculpar um crime dessa natureza. Considera que todos os envolvidos
sdo responsaveis moralmente em grau maior ou menor, mas delega para os tribunais
o julgamento da punicdo. Ademais, constatamos que o autor foi movido e estimulado
por um desejo constante de compreender a visdo dos aleméaes sobre o Holocausto e
nao ter conseguido compreendé-los tornou-se um vazio doloroso. Por que se calar
diante do mal causado aos judeus? Por que ndo se solidarizar com esse povo
oprimido?

As duas obras tratam de questdes que nos dizem respeito. A necessidade de
narrar e manter viva a memoria sobre as atrocidades cometidas pelos nazistas é de
extrema importancia ainda atualmente. Uma questdo feita frequentemente aos
sobreviventes é se futuramente podem ocorrer exterminios semelhantes ao de
Auschwitz contra populagdes inocentes. Hoje, século XXI, presenciamos um discurso
de édio, como o elogio do ex-presidente Jair Bolsonaro a tortura feita durante a
ditadura militar brasileira, por exemplo. Sabemos que Hitler chegou ao poder num
momento de crise econbmica, uma série de fatores contribuiu para isso, como o

estado de guerra, o apoio da propria populagéo alema e a auséncia de uma tradigao
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democratica na Alemanha, além da forte propaganda e controle da informagéo, fatores
replicaveis e mesmo presentes nas sociedades atuais. Nao sabemos se algo proximo
ao Holocausto ira se repetir, mas também n&o podemos afirmar que seja impossivel,
ainda mais conscientes que somos da onda de violéncia em varias partes do mundo,
da presenca de autoritarismo e da intolerancia de todos os tipos e niveis.

Por fim, respondendo a pergunta de por que Levi escreveu outra obra sobre o
Holocausto. Como ja mencionado antes, primeiro porque os proprios leitores o
motivaram a n&o se calar, segundo porque a escrita ou o testemunho configura-se
como uma luta contra o esquecimento e contra o negacionismo. Nesse sentido, a
preservagao da memoria se impde como um dever ético e politico de fazer justica a
todos aqueles a quem foi podado o direito de se expressarem. Ainda, em Os afogados
e os sobreviventes, diferente de E isto um homem?, Levi ndo é apenas uma
testemunha, mas alguém movido pela curiosidade de compreender os alemaes e

comprometido com a busca da verdade.
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